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1. Wprowadzenie

Tematyka ogolnouniwersyteckiego badania pt. Przejscie miedzy etapami edukacyjnymi
byta skoncentrowana na problematyce zwigzanej z przejsciem mig¢dzy I a II stopniem studiow.
W niniejszym raporcie prezentujemy Panstwu wyniki ogoélnouniwersyteckiego badania,

w ktorym wykorzystano réznorodne Zrddta danych.

Raport otwiera analiza informacji z uczelnianych rejestrow (IRK i USOS) dost¢gpnych
w uniwersyteckim Systemie Analizy Danych (SAD UW) pokazujaca, jak z perspektywy
ostatnich lat ksztattowato si¢ zainteresowanie studiami na Uniwersytecie Warszawskim 1 jak
UW radzi sobie z szeroko komentowanym ,.kryzysem” studiow Il stopnia. Dane rejestrowe

prezentuja stan faktyczny, a nie opinie osob badanych.

Opinie poznajemy dzigki badaniu ankietowemu przeprowadzonemu wsrod studentek
i studentow ostatniego roku studiow I stopnia na Uniwersytecie Warszawskim. Badanie to
zostato uzupelnione serig zogniskowanych wywiadéw grupowych i wywiadow indywidu-
alnych prowadzonych wsrdd osob studiujacych na ostatnim roku studiow I stopnia i pierwszym

roku studiow II stopnia.

Kwestionariusz ankiety zostal przygotowany we wspotpracy z Uniwersytecka Radg ds.
Ksztalcenia. W tym miejscu sktadamy szczegodlne podzigkowania Pelnomocniczce Rektora
Uniwersytetu Warszawskiego ds. Jakosci Ksztalcenia, dr Justynie Godlewskiej-Szyrkowej
1 Prodziekan ds. Studenckich Wydziatu Socjologii UW, dr Agnieszce Jasiewicz-Betkiewicz,
prof. ucz., za bardzo cenng pomoc przy opracowaniu narz¢dzi badawczych — zardwno ankiety
badania iloSciowego, jak i scenariuszy badan jako$ciowych oraz wsparcie przy organizacji
wywiadow grupowych. Dziekujemy rowniez Prodziekanowi ds. Studenckich Wydziatu Fizyki,
dr. hab. Krzysztofowi Turzynskiemu, prof. ucz., za pomoc przy opracowaniu ankiety
1 organizacji wywiadow grupowych.

Problematyka ankiety koncentrowata si¢ przede wszystkim na nastgpujacych
zagadnieniach, ktore zostaly omdwione w niniejszym raporcie:

1) Wybor studiow i motywy ich podjecia;
2) Zadowolenie ze studiéw I stopnia i opinie na ich temat;

3) Plany edukacyjne po ukonczeniu aktualnych studiow i ich uwarunkowania.



Scenariusze wywiadow grupowych réwniez byly konsultowane z przedstawicielkami
Uczelnianej Rady ds. Ksztatcenia i koncentrowaty si¢ na momentach podejmowania decyzji

o ksztalceniu i czynnikach branych pod uwage, gdy wybiera si¢ uczelni¢ i kierunek studiow.

Rekrutacj¢ do badania jako$ciowego prowadzono réznymi metodami: przy
wykorzystaniu mediow spoteczno$ciowych, kontaktow zespolu PEJK z wykladowcami
z roznych kierunkéw, z pomoca studentow i studentek, ktorzy juz wzieli udziat w badaniu oraz
za pomoca roznych akcji mailingowych. Korzystajac z okazji, wyrazamy wdzigczno$¢
wszystkim osobom, ktére zgodzily si¢ na udziat w tym badaniu, a takze studentkom i studentom
z Wydzialu Socjologii UW, ktorzy z duzym zaangazowaniem pomagali zaréwno przy
przygotowywaniu narz¢dzi badawczych, jak w rekrutacji uczestnikdw 1 uczestniczek
wywiadow. Dziekujemy szczegélnie pani Katarzynie Czarneckiej i panu Stanistawowi
Brysiowi, ktorzy poswiecili tej sprawie wiele czasu i1 energii oraz pani Zuzannie
Niewiadomskiej z Wydzialu Filozofii, ktéora pomagata przy opracowywaniu wynikow
w ramach licencjackiego grupowego projektu badawczego (3800-KOG-LGPB). Podzigkowa-
nia nalezg si¢ takze Piotrowi Grabowskiemu z Wydziatu Fizyki za pomoc w przygotowaniu

danych tekstowych do automatycznej analizy narzedziami CLARIN.

Raport zaczyna si¢ od przedstawienia najwazniejszych wnioskow sformutowanych na
podstawie danych zgromadzonych w trakcie badania, a nast¢gpnie prezentuje wyniki zgodnie
z przedstawionym wyzej zestawem glownych zagadnien badawczych, w trzech cze$ciach
odpowiadajacych zastosowanej metodologii. Czg$¢ 1 to analiza danych zawartych w uczelnia-
nych rejestrach, cz¢$¢ 2 — analiza danych ilosciowych z badania ankietowego i cz¢$¢ 3 — wyniki
badania jakosciowego, na ktore skladaly si¢ pytania otwarte zawarte w ankiecie oraz

prowadzone oddzielnie wywiady grupowe i indywidualne.

Wazng cechg rdznicujacg opinie wyrazane przez badanych jest obszar ksztatcenia. Jest to
klasyfikacja utworzona na podstawie informacji o jednostce dydaktycznej, w ktorej ksztalci si¢
osoba studiujgca. Sformulowanie ,,obszar ksztalcenia” nalezy traktowaé jako sposob
grupowania kierunkow ksztatcenia podobny do dawnego, niefunkcjonujacego juz formalnie,
obszaru ksztalcenia, zastgpionego aktualnie przez dziedzing ksztalcenia. Aby podkresli¢
specyfike uzywanej typologii i jej odmienno$¢ od stosowanej w ustawie, w raporcie
postugujemy si¢ nazwami réoznymi od wystepujacych w klasyfikacji dziedzin ksztalcenia
(obszar matematyczno-przyrodniczy, spoteczno-ekonomiczny oraz humanistyczny i jezy-

kowy).



2. GIobwne wnioski z badania

ANALIZA DANYCH REJESTROWYCH

e Zgodnie z informacjami dostgpnymi w Ogolnopolskim systemie monitorowania
ekonomicznych  losow  absolwentow  szkét  wyzszych  (ELA)!, obserwujemy
ogblnokrajowy spadkowy trend liczby 0s6b rozpoczynajacych studia II stopnia. W skali
ogodlnopolskiej w roku 2020 liczba ta byta nizsza o 14,9% niz w 2015 roku, podczas gdy
na Uniwersytecie Warszawskim studia II stopnia podjeto w 2020 roku jedynie o 4,8%
mniej 0sob niz w roku 2015.

e W okresie 2014-2022 odnotowano takze wyrazny spadek liczby kandydatow na studia
IT stopnia na Uniwersytecie Warszawskim. Zmiana ta dotyczyta wylacznie kierunkow
spolecznych (spadek o 34,2%) oraz humanistycznych i jezykowych (spadek o 52,3%).
Kierunki matematyczno-przyrodnicze nie odnotowaly w tym okresie znaczacej zmiany
liczby kandydatow.

e W analizowanym okresie nastapil tez wyrazny spadek limitow przyje¢ na studia —
zaréwno na studia I stopnia (0 20%), jak i na studia II stopnia (o 44,8%). Rownocze$nie
skuteczno$¢ Uniwersytetu Warszawskiego w wypelnianiu limitéw przyj¢¢ na studia nie
tylko nie spadata, ale nawet wzrastata. Na studiach II stopnia wzrosta z 60,48% w roku
akademickim 2014/15 do 70,73% w roku 2022/23, z warto$ciag maksymalng w roku
2020/21 wynoszaca 86,92%. Trend wzrostowy wypelnienia limitow dotyczylt
wszystkich obszaréw ksztalcenia, ale limity na studiach II stopnia byty najstabiej
wypetnione w obszarze studiow humanistycznych 1 jezykowych, a najlepiej —
w obszarze matematyczno-przyrodniczym.

e Dane rejestrowe pokazuja, ze na tle ogolnopolskiego spadku zainteresowania studiami
IT stopnia Uniwersytet Warszawski ma stabilng skutecznos$¢ ,,przyciggania” swoich
absolwentow studiow I stopnia na studia II stopnia. Wydaje si¢ wigc, ze przyczyna
mniejszej liczby kandydatéw na studia II stopnia na UW raczej nie jest zniechg¢cenie
dotychczasowymi studiami na UW — zrodta tego zjawiska sa w znacznym stopniu

zewngetrzne.

! Por. https://ela.nauka.gov.pl/pl




WYNIKI BADANIA ANKIETOWEGO

* Poziom realizacji badania w ogélnouniwersyteckiej ankiecie dla studentek i studentow

ostatniego roku studiow I stopnia wyniost 19,2%.

*  Wisrdd uczestnikow badania przewazaty osoby ksztalcace si¢ w trybie stacjonarnym

stanowity one 89% badanych.

* W zbadanej zbiorowos$ci przewazalty osoby zdobywajace wyksztatcenie na studiach
z obszaru nauk spoteczno-ekonomicznych, jeden na trzech uczestnikow badania
studiowat na kierunkach humanistycznych i jezykowych, za$ najmniejsza cz¢s¢ wsrod
badanych stanowity osoby ksztalcace si¢ na studiach matematyczno-przyrodniczych.

Struktura ta jest zgodna ze strukturg osob studiujacych na UW.

* Dla 2/3 uczestnikow i uczestniczek badania obecne studia byly pierwszymi i jedynymi,
22% badanych zadeklarowalo, ze studiowalo wcze$niej, natomiast 11% o0séb
odpowiadajacych na ankiete stwierdzito, ze obecnie studiuje rowniez na innym

kierunku. Wéréd badanych 95% o0s6b nie miato dyplomu ukonczenia szkoly wyzsze;.

*  Wigkszo$¢ studentek i studentéw ksztatcacych si¢ na ostatnim roku studiow I stopnia
na naszej uczelni wykonywata prac¢ zarobkowa. Jednak dla wigkszos$ci badanych
gléwnym zrodtem utrzymania byto wsparcie rodziny. Wsrdd respondentéw badania

dominowaty osoby, ktore ocenity swoja sytuacje finansowa jako dobra.

* Uczestnicy badania najcze$ciej studiowali na kierunku, ktory byl ich pierwszym
wyborem. Co czwarta osoba wskazala jednak, ze studiowany kierunek nie byl jej
pierwszym wyborem, ale réwniez w tej grupie wickszo$¢ wskazywala, ze ten
preferowany kierunek byt na Uniwersytecie Warszawskim. Jedynie ok. 9% wszystkich

badanych wolatoby studiowac¢ na innej uczelni.

*  Wydaje sie¢, ze najbardziej swiadomych wyboroéw kierunku studiow dokonuja osoby
studiujgce nauki Sciste 1 przyrodnicze: najrzadziej studiuja na kierunkach niebgdacych
ich pierwszym wyborem, s tez najczesciej zadowolone z dokonanych wyboréw. Osoby
studiujace nauki spoleczne wydaja si¢ dokonywa¢ wyborow w mniejszym stopniu
bedacych wynikiem przemyslen i wiedzy o tym, czego beda sie uczy¢. Z tego wzgledu
wybory te sa obarczone ryzykiem braku satysfakcji.

* Najczesciej wskazywanym motywem wyboru tego, a nie innego kierunku studiow byto

zainteresowanie ich tematyka. Na drugim miejscu wskazywano perspektywe zdobycia
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dobrej pracy. Studenci kierunkow spotecznych podkreslali takze mozliwos¢ godzenia

studidw z pracg i fatwos$¢ rekrutacji.

Zgodnie z deklaracjami os6b badanych, w momencie podejmowania studidow,
najczesciej planowaty one ukonczy¢ studia I stopnia i kontynuowaé na tym samym
kierunku studia II stopnia. Osoby studiujace na kierunku innym niz preferowany dosé¢
czesto planowaly korekte — czyli podjecie studiow II stopnia na innym kierunku. Niemal
wszyscy jednak zadeklarowali, Zze zamierzaja swoje aktualne studia zakonczy¢
dyplomem.

Najczgsciej wskazywanym czynnikiem zniechg¢cajacym do porzucenia obecnych
studiow byt dotychczasowy wysilek wtozony w studia, waznymi czynnikami okazaty

si¢ takze zainteresowanie tematyka studidw 1 poczucie rozwoju osobistego.

Najczesciej wskazywane czynniki sprzyjajace nieprzerywaniu studidw i wytrwaniu na
nich do dyplomu, byly w pewnym stopniu zréznicowane w zalezno$ci od obszaru
ksztatcenia. Na kierunkach $cistych i przyrodniczych byto to zainteresowanie tematyka
studidw, rozwdj osobisty oraz przekonanie, ze nie warto marnowac¢ wlozonego w studia
wysitku. Podobnie odpowiadali studenci kierunkéw humanistycznych. Osoby
studiujgce nauki spoteczne natomiast najczesciej odpowiadaty, ze nie warto marnowac

wysitku oraz — Ze jak si¢ co$ zaczgto to nalezy to skonczy¢.

Osoby uczestniczagce w badaniu najcz¢$ciej wyrazaty wysoki poziom zadowolenia
zarowno z wyboru Uniwersytetu Warszawskiego jako miejsca studiowania, jak
z wyboru jednostki. Najbardziej zadowoleni byli studenci i studentki kierunkow
$cistych 1 przyrodniczych — oni tez wydawali si¢ najsilniej zwigzani z jednostka

(wydziatem), na ktérym studiuja.

Na zadowolenie ze studidow najsilniej oddziatywala ocena jakosci ksztatcenia
w jednostce. Satysfakcje przynosita tez tematyka studiow, sposdb prowadzenia zajeé
oraz relacje miedzyludzkie (ze studentami, wykladowcami 1 pracownikami
administracji). Najstabsza byta korelacja zadowolenia ze studidow z aspektami
organizacyjnymi — oceng organizacji studiow czy systemu rejestracji na zajecia. Te
ostatnie aspekty uzyskiwaly na ogot relatywnie niskie oceny na skali zadowolenia, ale

wydaje sie, ze nie przektadato si¢ to na obnizanie ogolnej satysfakcji ze studiowania.

Zadowolenie ze studidw sprzyjalo gotowosci polecenia swoich studiow maturzystom.

Zadeklarowato to okolo 2/3 badanych. Jak mozna si¢ domyslaé, nieco rzadziej t¢
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gotowos¢ wyrazaty osoby studiujgce na innym niz preferowany kierunek, jednak nawet

w tej grupie ponad potowa (54%) gotowa byta swoje studia maturzystom polecic.

* Zdecydowana wigkszo$¢ osob badanych planuje kontynuowac¢ ksztatcenie na II stopniu.
Jedynie 5% zadeklarowato, ze skonczy studiowanie na licencjacie, a 14% wciaz byto
niezdecydowanych. Co czwarty planujacy dalsze studiowanie zamierza zmienié

uczelni¢ — w tym 11% planuje wyjazd za granice.

* Dla 61% docelowym poziomem wyksztatcenia jest dyplom magistra, co czwarta osoba
planuje doktorat lub wyzej. Warto zauwazy¢, ze wsrod osob studiujgcych kierunki $ciste
i przyrodnicze plany zwigzane z doktoratem byty niemal tak samo czgste, jak deklaracje
zatrzymania si¢ na poziomie magistra. Licencjat jako docelowy poziom wyksztalcenia

wybierano najrzadzie;.

*  Wsrdod uwarunkowan decyzji o kontynuacji ksztalcenia nalezy wskaza¢ m.in. sytuacj¢
finansowa — im lepiej jest ona oceniana, tym czgstsze deklaracje podjecia studiow
II stopnia. Takiej decyzji sprzyja tez otrzymywanie wsparcia od rodziny, a nie sprzyja

— utrzymywanie si¢ z wlasnej pracy.

* Kolejnym uwarunkowaniem jest sytuacja rodzinna. Oddziatuje ona inaczej na kobiety
niz na mezczyzn: kobiety bedace w statych zwigzkach rzadziej deklaruja ched
kontynuowania studiow niz kobiety niebedace w zwigzkach. Wsrod mezczyzn jest

odwrotnie.

* Nalezy podkresli¢, ze najsilniej oddzialujacym uwarunkowaniem podejmowania
studiow II stopnia jest ocena jakos$ci ksztalcenia w jednostce oraz zadowolenie z innych
aspektow zwigzanych ze zdobywaniem wiedzy (tematyka studiow, mozliwo$¢ rozwoju
naukowego, sposob prowadzenia zaj¢€). Jedynie wsrod osob studiujacych kierunki
matematyczne i przyrodnicze pojawity si¢ inne czynniki silniej skorelowane z decyzja
o podjeciu studiow II stopnia niz jako$¢ ksztatcenia. Czynniki te to ocena wsparcia ze
strony uczelni w trudnych sytuacjach zwigzanych ze studiowaniem i zadowolenie

z relacji migedzyludzkich.

WYNIKI ANALIZY DANYCH JAKOSCIOWYCH

* Biorac pod uwage informacje zebrane w trakcie wywiadow mozna stwierdzié, ze

nastepujace czynniki miaty znaczenie w podejmowaniu decyzji o wyborze kierunku
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studiow przez osoby studiujgce na Uniwersytecie Warszawskim. Pierwsze trzy z tych

czynnikow dotyczyly w rownym stopniu wyboru studidow I stopnia, jak decyzji

o kontynuacji ksztatcenia na studiach magisterskich. Ostatnie dwa — miaty wyraznie

wigksze znaczenie w momencie decyzji o wyborze kierunku pierwszych studiow

W Zyciu.

1.

Dazenie do samorealizacji, zdobycia wiedzy i poszerzenia horyzontéw. Pytania,
ktore stawiaty sobie osoby poszukujace kierunku studidow bardzo czesto skupialy si¢
na tej grupie zagadnien. Byly to pytania w rodzaju: w czym jestem dobry/dobra?
jakie studia pozwola mi na realizowanie mojego potencjalu? jakie studia pomoga mi
zrozumie€... 1 tu wskazywano rézne zjawiska lub procesy szczegdlnie interesujace
dla osoby badane;.

Che¢ zdobycia zawodu, uzyskania umiejetnosci przydatnych na rynku pracy.
Osoby badane miaty potrzebe rozwoju ukierunkowanego na zdobycie zawodu,
ksztaltowania swojej przysztej kariery w oparciu o to, co studiujg — choé
w przypadku niektorych rozméwcow nie bylo to oczekiwanie o bardzo wysokim
priorytecie. Osoby studiujace na I stopniu miaty tez czesto Swiadomos¢, ze podjecie
studiow II stopnia podniesie ich szanse na uzyskanie wyzszych zarobkoéw niz te, na
ktére mozna liczy¢ po studiach I stopnia. Wspominali o tym przede wszystkim
studenci i studentki kierunkow przyrodniczych méwiac, ze z punktu widzenia rynku
pracy ,,nie optaca si¢” przerywac studiowania po I stopniu.

Dazenie do budowania sieci spolecznych. Na jednym kierunku studiéw gromadza
si¢ osoby o podobnych zainteresowaniach, przynajmniej w odniesieniu do tematyki
studiow. Nasi rozméwcy zdawali sobie sprawe z tego, ze wejscie na rynek pracy
czesto bywa latwiejsze, jesli ma si¢ odpowiednie znajomos$ci. Sg tez takie role
zawodowe, ktore wrecz opierajg si¢ na tworzeniu szerokich sieci spotecznych — np.
w branzy marketingowej, w instytucjach kultury itp.

»Kupowanie czasu” — potrzeba zdobycia informacji o rynku edukacyjnym
i rynku pracy. Dla czg$ci uczestnikdw i uczestniczek badania podjecie studiow
pierwszego stopnia bylo czyms$ w rodzaju odwleczenia momentu wyjscia w ,,§wiat
dorosty” 1 daniem sobie czasu na zorientowanie si¢ we wlasnych zainteresowaniach
i talentach oraz w tym, co oferuje rynek edukacyjny i rynek pracy. Osoby, ktore

maja szerokie zainteresowania i chciatyby robi¢ w przysziosci bardzo rézne rzeczy
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potrzebuja mozliwosci ,,przetestowania” réznych $ciezek i przekonania sie, ktéra
z nich jest potencjalnie najbardziej satysfakcjonujaca.

5. Presjarodziny. Ten czynnik nie pojawiat si¢ czgsto w wypowiedziach uczestniczek
1 uczestnikow badania i bardzo rzadko byt wskazywany spontanicznie. Wydaje si¢
jednak, ze w stosunkowo wielu rodzinach oczekuje si¢ od dzieci, ze skoncza studia
wyzsze. Paradoksalnie, czesciej o takich oczekiwaniach lub wrgcz naciskach
moéwity osoby, ktorych rodzice nie mieli dyploméw uniwersyteckich niz
pochodzace z rodzin, w ktérych co najmniej jedno z rodzicéw miato ukonczone

studia.

Studia II stopnia sg uwazane za czas szczegolnego rozwoju i podnoszenia kompetencji,
ktére beda przydatne na rynku pracy. Wazng zmienng wptywajaca na sposob, w jaki
wybiera si¢ studia Il stopnia jest obszar ksztalcenia: osoby studiujace kierunki spoteczne
1 humanistyczne majg sklonno$¢ do zmiany kierunku studiow miedzy etapami
ksztatlcenia w celu poszerzenia swojej wiedzy w obszarze nauk spolecznych lub
humanistycznych, z kolei studenci i studentki kierunkéw przyrodniczych i $cistych
sadza na ogodl, ze kontynuacja studiow na tym samym kierunku podniesie ich

kompetencje dzigki poglebieniu posiadanej wiedzy.
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Wyniki analizy danych rejestrowych



3. Dane z uczelnianych rejestrow

Dynamike zainteresowania studiami na Uniwersytecie Warszawskim w kolejnych latach warto
analizowa¢ na tle danych ogolnopolskich. Zgodnie z informacjami dostgpnymi w Ogolno-
polskim systemie monitorowania ekonomicznych loséw absolwentow szkét wyzszych (ELA)?,
obserwujemy ogolnokrajowy spadkowy trend liczby 0s6b rozpoczynajacych studia II stopnia.
W 2015 r. studia takie podjety 181 603 osoby, zas w 2020 r. — 154 581 oséb. Oznacza to spadek
0 14,9%. Na Uniwersytecie Warszawskim w 2015 r. na studia II stopnia przyjeto 6 512 0sob,
za$ w 2020 r. — 6 201 osob. Oznacza to spadek zaledwie o 4,8%, czyli trzykrotnie stabszy niz
w skali kraju. Pierwszy rysunek przedstawia liczby kandydatow na studia na UW od 2014 r. do
roku akademickiego 2022/2023.

Rysunek 3.1. Kandydaci i kandydatki na studia na UW
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e Studia drugiego stopnia == Studia pierwszego stopnia === Jednolite studia magisterskie

Jak wida¢ powyzej, jedynie studia II stopnia odnotowaty spadek liczby kandydatow i to
znaczny, bo az o 37%. Spadek ten byl zroznicowany ze wzgledu na obszar ksztalcenia®, co
ilustruje Rys. 3.2. Warto zauwazy¢, ze spadek liczby kandydatow odnotowaly wylacznie

kierunki spoteczne (o 34,2%) oraz humanistyczne i1 jezykowe (o 52,3%). Kierunki

2 Por. https://ela.nauka.gov.pl/pl

? Wykorzystywane nazwy obszaréw niedoktadnie odpowiadajg formalnej nomenklaturze, o czym wspominali$my
we wstepie do niniejszego raportu. W niniejszym rozdziale nie zmieniono tej konwencji dla spojnosci
z poprzednimi rozdziatami.
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matematyczno-przyrodnicze nie odnotowaly w tym okresie znaczacej zmiany liczby

kandydatow.

Rysunek 3.2. Kandydaci i kandydatki na studia II stopnia na UW, w podziale wedlug
obszarow ksztalcenia
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Aby lepiej zrozumie¢ mechanizmy stojace za tym procesem nalezy uwzglednic¢ limity

przyje¢ na studia (Rys. 3.3).

Rysunek 3.3. Limit przyje¢ na studiach na UW
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e Studia drugiego stopnia === Studia pierwszego stopnia  ====Jednolite studia magisterskie

W analizowanym okresie nastgpit wyrazny spadek limitdw przyje¢ na studia I stopnia
(020%) i studia II stopnia (o 44,8%). Najbardziej drastyczny spadek obserwujemy mig¢dzy
rokiem 2018 a 2019. W tym okresie wdrazane byty zmiany wynikajace z nowych algorytmow
zwigzanych z liczbg studentdéw przypadajacych na jednego nauczyciela akademickiego. Mozna
si¢ spodziewaé, ze byt to jeden z istotnych czynnikow, ktore wptynely na zaobserwowang

zmiang. Po tym okresie spadek limitow przyjec nie byt tak znaczacy.
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Rysunek 3.4. Limit przyje¢ na studiach II stopnia na UW w podziale wedlug obszaru
ksztalcenia
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Warto zwroci¢ uwage na to, ze zmniejszenie limitow przyje¢ na studiach II stopnia na
UW dotyczylo przede wszystkim kierunkéw spolecznych (o 42,2%) oraz humanistycznych
1jezykowych (0 51%). W zwigzku z tym, jednym z kluczowych pytan jest to, w jakim stopniu

limity przyje¢ zostaty wypetnione. Odpowiedz na to pytanie przynosza dwa kolejne rysunki.

Rysunek 3.5. Wypekienie limitu przyje¢ na UW
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Rys. 3.5 pokazuje, ze w analizowanym okresie wzrosta skutecznos$¢ Uniwersytetu
Warszawskiego w wypetnieniu limitéw przyje¢. Na studiach II stopnia wzrost ten dotyczyt

wszystkich obszaroéw ksztatcenia (Rys. 3.6).
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Rysunek 3.6. Wypelnienie limitu przyje¢ na studiach II stopnia na UW w podziale
wedlug obszarow ksztalcenia
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=== Kierunki humanistyczne i jezykowe Kierunki spoteczne Kierunki matematyczno-przyrodnicze

Niewatpliwie czynnikiem sprzyjajacym wypetnianiu limitu przyje¢¢ na studia byto jego
systematyczne obnizanie wywolane zarowno czynnikami administracyjnymi (wspomniana
wyzej zmiana algorytmow), jak i ogdélnopolska tendencja spadku zainteresowania studiami

II stopnia.

Analiza mechanizméw ,,przejscia” mig¢dzy studiami I oraz II stopnia wymaga odpowiedzi
na pytanie o skuteczno$¢ ,,przyciggania” wlasnych absolwentow studiow I stopnia na studia
II stopnia. Spojrzmy na to z perspektywy kandydatow na studia II stopnia i z perspektywy osob

przyjetych na te studia:

e jaki procent kandydatow na studia II stopnia na UW stanowili absolwenci studiow
I stopnia na UW?

e jaki procent 0so6b przyjetych na studia II stopnia na UW stanowili absolwenci

studiow I stopnia na UW?

Pierwsze z tych pytan odnosi si¢ do popularnosci Uniwersytetu Warszawskiego wsrod
absolwentow studiow I stopnia UW. Drugie pytanie odnosi si¢ dodatkowo do ,jako$ci”
absolwentow studiéw licencjackich oraz ich gotowosci kontynuowania ksztalcenia na studiach

II stopnia na UW w razie zakwalifikowania.
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Rysunek 3.7. Procent kandydatow na studia II stopnia, ktorzy ukonczyli wczesniej
studia na UW — w podziale wedlug obszaru ksztalcenia
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e Kierunki humanistyczne i jezykowe === Kierunki spoteczne Kierunki matematyczno-przyrodnicze

Rysunek 3.8. Procent 0s0b przyjetych studia I stopnia na UW, ktére ukonczyly
wczesniej studia I stopnia na UW
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Oba powyzsze rysunki pokazuja, ze w dobie ogdlnopolskiego kryzysu studiow II stopnia
Uniwersytet Warszawski ma stabilng (ogdélnie nawet lekko rosngca) skutecznosé
»przyciggania” swoich absolwentow studiow I stopnia na studia II stopnia. Zatem mozna
powiedzie¢, ze przyczyng mniejszej liczby kandydatéw na studia II stopnia na UW raczej nie
jest zniechecenie dotychczasowymi studiami na UW — Zrédla tego zjawiska sa w znacznym
stopniu zewngtrzne. Ciagle jednak jest przestrzen na doskonalenie réznych wymiardéw

funkcjonowania Uniwersytetu Warszawskiego tak, by skuteczniej zachg¢ca¢ swoich
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absolwentow do kontynuowania ksztalcenia na tej uczelni na studiach II stopnia (oraz dalej —

w szkotach doktorskich).

Badanie opinii studentow 1 studentek ostatniego roku studidow I stopnia omawiane
w kolejnych czgsciach niniejszego dokumentu miato na celu m.in. wskazanie tych obszarow

funkcjonowania uczelni, ktére mozna i warto poprawic.
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Wyniki badania ankietowego



4. Charakterystyka badania
ankietowego i opis zbiorowosci

4.1. Charakterystyka badania

Ogolnouniwersytecka ankieta dla studentek i studentow ostatniego roku studiow I stopnia
byl adresowana do wszystkich studentow ksztatcacych si¢ na ostatnim roku studiéw I stopnia
na Uniwersytecie Warszawskim. Dane byly gromadzone przy wykorzystaniu ankiety
internetowej, ktora zostata udostgpniona grupie docelowej w systemie Ankieter zintegrowanym
z systemem USOS-web. Ankieta byta dostgpna w dwoéch wersjach jezykowych: po polsku

oraz angielsku. Badanie ankietowe bylo anonimowe, a udziat w nim byt dobrowolny.

Studentki 1 studenci mogli udziela¢ odpowiedzi na pytania ankietowe w okresie od 5 do
28 grudnia 2022 roku. Odpowiedzi na pytania zawarte w ankiecie udzielito 1 134 oséb co

oznacza, ze poziom realizacji badania wyniost 19,2%.

Uczestnictwo w badaniu studentek 1 studentdéw 2z poszczegdlnych jednostek

dydaktycznych byto zréznicowane.

Rysunek 4.1. Poziom realizacji badania wedlug jednostek dydaktycznych

Wydziat Chemii

Wydziat Geografii i Studiéw Regionalnych
Wydziat Fizyki

Wydziat Socjologii

Wydziat Psychologii

Wydziat Artes Liberales

Wydziat Lingwistyki Stosowane;

Centrum Europejskie

Wydziat Matematyki, Informatyki i Mechaniki
Wydziat Polonistyki

Wydziat Filozofii

Wydziat Orientalistyczny

Wydziat Historii

Centrum Ksztatcenia Nauczycieli Jezykéw Obcych i Edukacii...

Instytut Ameryk i Europy

Wydziat Neofilologii

Wydziat Nauk Ekonomicznych

Wydziat Archeologii

Wydziat Geologii

Wydziat Nauk Politycznych i Studiéw Miedzynarodowych
Wydziat Dziennikarstwa, Informacii i Bibliologii

Wydziat Nauk o Kulturze i Sztuce

Wydziat Prawa i Administracii

Wydziat Biologii

Wydziat Zarzadzania

Wydziat Stosowanych Nauk Spotecznych i Resocjalizacji
Wydziat Pedagogiczny
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30%
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24%
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20%
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14%
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W najwigkszym stopniu w ogodlnouniwersyteckim badaniu uczestniczyly osoby studiujace na
Wydziale Chemii, Geografii i Studidow Regionalnych, Fizyki oraz Socjologii, natomiast

w najmniejszym stopniu w badaniu wzigty udziat studentki i studenci z Wydziatu Pedagogiki.

4.2. Opis zbiorowosci

Na wstepie opracowania warto scharakteryzowacé objeta badaniem zbiorowos$¢. Przy tym
opisie nalezy zwroci¢ uwagg na kilka istotnych charakterystyk respondentow, ktore pozwalaja
nie tylko zorientowaé si¢ w sktadzie zbadanej zbiorowosci, ale réwniez umozliwiaja lepsze
zrozumienie wynikow badan. Trzeba bowiem pamigtac, ze wyrazane opinie studentow na temat
studiow oraz dalszych planow edukacyjnych s3 w znacznej mierze uwarunkowane
przez dos§wiadczenia zwigzane ze studiowaniem na UW oraz przed niektore osobiste cechy
respondentéw. Oznacza to, ze ponizej przedstawione charakterystyki badanej zbiorowosci

moga okaza¢ si¢ waznymi cechami réznicujacymi odpowiedzi studentow.

Niewatpliwie wazng cechg opisujaca sytuacje osob ksztatcacych sie na uczelni jest tryb,
w jakim zdobywaja wyksztatcenie. Na podstawie zgromadzonych danych mozna stwierdzi¢, ze
w objetej obserwacja zbiorowosci wyraznie przewazaly osoby ksztalcace si¢ w trybie
stacjonarnym — stanowily one 89% badanych, co oznacza, ze udzial osob, ktore studiowaly

w trybie niestacjonarnym wyniost 11%.

Kolejng wazng charakterystyka studenta na uczelni jest kierunek studiow. Doswiadczenia
w studiowaniu w r6znych obszarach ksztatcenia moga bardzo wyraznie réznicowa¢ odpowiedzi
udzielane przez badanych. Na podstawie informacji o jednostce dydaktycznej, w ktorej badana
osoba si¢ ksztalci na ostatnim roku studiow I stopnia, sklasyfikowano respondentki
irespondentow do trzech obszaréw ksztalcenia: nauk matematyczno-przyrodniczych,

spoteczno-ekonomicznych oraz humanistycznych i jezykowych.

Wsrod osob objetych badaniem przewazajaca czeS¢ zdobywala wyksztalcenie na
studiach w obszarze nauk spoleczno-ekonomicznych, jedna na trzy osoby uczestniczace
w badaniu studiowala na kierunkach humanistycznych i jezykowych, natomiast
najmniejsza cze¢S¢ badanej zbiorowosci stanowily osoby ksztalcace si¢ na studiach

matematyczno-przyrodniczych.

24



Rysunek 4.2. Struktura badanych wg obszaru ksztalcenia

matematyczno-
przyrodnicze;

0,
humanistyczne i 16%

jezykowe; 32%

g

spofeczno-
ekonomiczne;
52%

Mozna przypuszczac, ze niektdre opinie, w szczegdlnosci te dotyczace dalszych planow
edukacyjnych moga by¢ w pewnym stopniu uwarunkowane poprzez wczesniejsze
doswiadczenia w studiowaniu. W zwigzku ztym w ankiecie poprosiliSmy studentki
i studentoéw, aby scharakteryzowali swoje doswiadczenia edukacyjne na studiach

oraz pytaliSmy o to, czy maja juz dyplom ukonczenia szkoty wyzsze;j.

Okazalo sig, ze dla 2/3 os6b obecne studia byty pierwszymi i jedynymi. Wczesniejsze
doswiadczenia w studiowaniu zdeklarowato 22% badanych — osoby te ksztalcily si¢ wczesniej
na innym kierunku niz aktualnie, jednak w momencie badania juz nie studiowaty. Natomiast
11% studentek i studentow stwierdzilo, ze obecnie (tj. w okresie badania) studiuje rowniez na

innym kierunku.
Rysunek 4.3. Struktura badanych wg doswiadczen edukacyjnych na studiach
studiuje aktualnie

na innym
kierunku; 11%

studiowatem(am)

na innym N
kierunku, ale
obecnie nie
studiuje; 22%
nie
studiowatem(am),
ani nie studiuje
na innym

kierunku; 67%
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Na podstawie zgromadzonego materialu empirycznego mozna stwierdzi¢, ze
przewazajaca wiekszos¢, bo az 95%, objetych badaniem os6b nie miato dyplomu ukonczenia
szkoty wyzszej. Wsrdd tych, ktorzy deklarowali posiadanie dyplomu wydanego przez uczelnie
zdecydowang wigkszo$¢, bo az 80%, stanowity osoby, ktore mialy dyplom ukonczenia studiow

I stopnia.

Poza cechami respondentdw zwigzanymi z ich sytuacja edukacyjng, na wyrazane opinie
moga mie¢ wptyw takze inne charakterystyki spoteczno-demograficzne. W ankiecie znalazty
si¢ wiec pytania o takie charakterystyki jak m.in.: pte¢, aktywno§¢ zawodowa w trakcie

studidw, zrodlo utrzymania oraz oceng sytuacji finansowe;j.

Wsrod uczestnikow badania wyraznie dominowaty kobiety — stanowity one blisko 2/3
badanych, a wiec reprezentacja m¢zczyzn w badanej zbiorowos$ci byta dwukrotnie nizsza niz

kobiet. Ponadto okoto 3% respondentoéw okreslito siebie jako osoby niebinarne.

Opinie na temat studiow I stopnia oraz dalsze plany edukacyjne studentek i1 studentow
moga by¢ uwarunkowane poprzezich do$wiadczenia zawodowe, a w szczegoélnosci

przez aktualng sytuacje na rynku pracy.

W $wietle zgromadzonego materialu mozna stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ studentek
i studentow ostatniego roku studiow I stopnia na naszej uczelni wykonuje prace

zarobkowa — takie deklaracje zlozylo 55% badanych.

Rysunek 4.4. Rozklad odpowiedzi na pytanie: Czy kiedykolwiek podczas studiow
w Pana(i) jednostce podejmowal(a) Pan(i) prace zarobkowgq?

nie; 20%

tak, obecnie
pracuje; 55%_\ '

tak, ale obecnie
nie pracuje; 25%
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Biorac pod uwage fakt, ze kolejne 25% osob stwierdzito, ze w trakcie studiow I stopnia
podejmowali aktywno$¢ zarobkowa, to okazuje sie, ze jedynie co pigta osoba ksztatcaca si¢ na
studiach I stopnia na naszej uczelni w trakcie studidow nie zdobywata dos§wiadczen zawodowych

w trakcie studiowania.

Wyniki bardziej szczegoétowych analiz pozwalaja ponadto stwierdzi¢, ze poziom
aktywnos$ci zawodowej w czasie ostatniego roku studiow I stopnia byt wyraznie uwarunkowany
poprzez tryb ksztatcenia. W$rdd studentek 1 studentéw ksztatcacych sie¢ w  trybie
niestacjonarnym procent osob pracujacych wyniost 85%, za$ wsrod osob ksztatcacych sie

w trybie stacjonarnym byl wyraznie nizszy — i wyniost 51%.

Dla wigkszosci badanych glownym zrodlem utrzymania bylo wsparcie rodziny —
ponad potowa studentek i studentow korzystata, jak mozna przypuszczaé, ze wsparcia

finansowego rodzicow.

Rysunek 4.5. Struktura badanych wg glownego zrodla utrzymania

57%

1%

wsparcie rodziny dochody z pracy stypendia oszczednosci $wiadczenia inne
socjalne

Nalezy takze odnotowac, ze dla stosunkowo duzej czgsci zbiorowosci — co trzeciej osoby
— gltéwnym zrédlem utrzymania byly dochody z pracy. Warto rowniez podkresli¢, ze gtowne
zroédta utrzymania byly odmienne dla studentek i studentéw ksztalcacych sie w trybie
stacjonarnym 1 niestacjonarnym. W pierwszej podzbiorowosci dominujacym zroditem
utrzymania byto finansowe wsparcie rodziny — blisko dwie na trzy osoby wskazaly finansowa
pomoc rodziny jako gltéwne Zrddlo utrzymania. Natomiast wérdd studentek i studentow
ksztatcacych si¢ w trybie niestacjonarnym dominujagcym zroédtem utrzymania byly dochody
z pracy — dla blisko trzech sposrod czterech osdb w tej podzbiorowosci dochody z pracy byly

glownym zZrddlem utrzymania.
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W badaniach spotecznych czgstym uwarunkowaniem wyrazanych opinii jest sytuacja
finansowa respondentow. Z tego powodu w badaniu poprosilismy studentki i studentow
o ocen¢ wlasnej sytuacji finansowej. Na podstawie uzyskanych odpowiedzi mozna stwierdzic,
ze w badanej zbiorowosci wi¢kszos¢ stanowily osoby, ktore ocenily swoja sytuacje
finansowa pozytywnie — tacznie odpowiedzi raczej dobra i bardzo dobra wskazato 56%

badanych.

Rysunek 4.6. Struktura badanych wg oceny wlasnej sytuacji finansowej

40%

1%

bardzo zta raczej zta przecietna raczej dobra bardzo dobra

Relatywnie duza cze$¢ uczestnikow badania ocenita swoja sytuacje finansowg jako przecietna,
a jedynie 9% os6b objetych badaniem ocenita jg jako zla. W $wietle uzyskanych wynikow
wydaje si¢ wigc, ze finansowa sytuacja zbadanych studentek i studentéw ostatniego roku

studiow I stopnia byta wzglednie dobra.

Przeprowadzone bardziej szczegdlowe analizy pozwalaja stwierdzi¢, ze dominujace
pozytywne oceny wilasnej sytuacji materialnej w badanej zbiorowos$ci wynikaty z dwoch
czynnikow. Po pierwsze, z faktu, ze wickszos¢ sposrod badanych osob korzystata ze wsparcia
finansowego rodziny. Po drugie, nie bez znaczenia jest zapewne fakt, ze przewazajaca
wigkszo$¢ uczestnikow badania ankietowego nie miata innych osdb na swoim utrzymaniu — az

95% o0s6b badanych ztozyto taka deklaracje.
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5. Wybdr studiow i motywy ich podjecia

Po ukonczeniu szkoty $redniej absolwenci stajg przed wyborem kontynuowania
ksztatcenia lub zakonczenia edukacji i podjecia aktywno$ci zawodowej. Podejmujac decyzje
o dalszym ksztalceniu maja bardziej lub mniej sprecyzowane aspiracje i plany edukacyjne.
Kieruja si¢ pewnymi motywami, co w dalszej konsekwencji przeklada si¢ na ich preferencje
odnos$nie wyboru kierunku studiéw oraz wyobrazenie o tym, jak b¢dzie na wyzszym poziomie
przebiegata ich dalsza kariera edukacyjna. Mozna wigc przypuszczac, ze motywy skltaniajace
do wyboru studiow I stopnia oraz plany edukacyjne w momencie podejmowania decyzji
o ksztalceniu na tym poziomie, mogg odgrywac¢ duza rol¢ w ksztaltowaniu dalszego przebiegu

studidw i decyzji o tym, czy kontynuowa¢ ksztatcenie na kolejnym etapie — studiach II stopnia.

Ztego powodu w tegorocznym ogolnouniwersyteckim badaniu ankietowym
skierowaliSmy do studentek i studentéw ostatniego roku studiow I stopnia naszej uczelni
pytania dotyczace tego, czym si¢ kierowali w momencie wyboru studiow oraz jakie mieli
wowczas plany dotyczace dalszego ksztalcenia®. Interesowato nas takze i to, jakie czynniki
sprzyjaty temu, ze studentki i studenci kontynuowali swoje ksztatcenie na studiach I stopnia na
naszej uczelni. W niniejszym rozdziale prezentujemy wyniki badania, ktdre ilustrujag motywy
wyboru oraz pozwalaja pozna¢ plany edukacyjne w momencie rozpoczgcia ksztatcenia os6b

ksztatcgcych sie na studiach I stopnia na Uniwersytecie Warszawskim?.

5.1. Wybor studiow

Charakteryzujac okres wyboru studiow warto rozpocza¢ omowienie wynikdéw badania od
odpowiedzi na podstawowe pytanie dotyczacego tego, dla jakiej cze$ci sposrod studentek
i studentéw obecne studia byly tymi, na ktére najbardziej chcieli si¢ dostaé, czyli studiami

preferowanymi.

Uzyskane wyniki pozwalajg stwierdzi¢, ze dla trzech sposrdd czterech respondentow

obecne studia byty tymi, na ktore najbardziej chceieli si¢ dosta¢. Taki wynik oznacza takze i to,

4 Pytania te dotyczyly przeszlosci, jednak biorgc pod uwage, ze decyzja o podjeciu studiow jest jedna
z wazniejszych w zyciu mtodego cztowieka mozna zatozy¢, ze respondenci byli w stanie, w miar¢ wiarygodnie,
okresli¢ swoje preferencje wobec wybranego kierunku studiow, wskaza¢ motywy swojego wyboru a takze
wskaza¢ plany edukacyjne w okresie wyboru studiow.

5 Podkre$li¢ nalezy, ze odpowiedzi udzielaty osoby, ktore w okresie realizacji badania studiowaly juz na ostatnim
roku studiow I stopnia. Oznacza to, ze przedstawione wyniki badania nie charakteryzuja studentéw
rozpoczynajacych studia I stopnia, a jedynie tych, ktorzy przeszli proces selekcji na studiach I stopnia i dotrwali
do konca tych studiow.
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ze znaczna czg¢$¢ sposrod osob, ktore dostaja si¢ na studia I stopnia na naszej uczelni kontynuuje

na nich ksztatcenie, pomimo tego, ze nie byly to dla nich studia najbardziej preferowane.

Rysunek 5.1. Rozklad odpowiedzi na pytanie: Czy studia w jednostce byly tymi, na ktore
najbardziej chcial(a) Pan(i) si¢ dostaé?

nie; 24%

tak; 76%

Badanym, ktorzy stwierdzili, Zze ich aktualne studia nie byty tymi, na ktére najbardziej
chcieli si¢ dosta¢ zadaliSmy dodatkowe pytanie o to, na jakiej uczelni byly ich studia

pierwszego wyboru.

Rysunek 5.2. Rozklad odpowiedzi na pytanie o to, na jakiej uczelni byly preferowane
studia wsrod osob, dla ktorych obecne studia nie byly studiami pierwszego wyboru

na innej uczelni za
granicT 6%

na innej uczelniw _——7

Polsce; 30% /

na UW: 64%

Na podstawie zgromadzonych danych mozna stwierdzi¢, ze wsrod tych, dla ktorych
obecne studia nie byty studiami pierwszego wyboru przewazaty osoby, ktore chciaty studiowaé
na UW, lecz na innym kierunku. Zatem okazuje si¢, ze jedynie ok. 9% osob studiujacych na

ostatnim roku studiéw I stopnia na UW preferowato studia na innej, zwykle krajowej, uczelni.
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Przeprowadzone szczegdétowe analizy pozwalaja ponadto stwierdzi¢, ze w podzbioro-
wosciach wyroznionych wedtug obszaru ksztalcenia, ujawnity si¢ r6éznice migdzy udziatem

studentek i studentow, dla ktorych aktualne studia byly preferowanym wyborem.

Rysunek 5.3. Rozklad odpowiedzi na pytanie: Czy studia w jednostce byly tymi, na ktore
najbardziej chcial(a) Pan(i) si¢ dostaé? wg obszaru ksztalcenia

92%

70% 76%
0

0,
30% 24%

8%

_ —

nie tak

m matematyczno-przyrodnicze spoteczno-ekonomiczne humanistyczne i jezykowe

Wsrdd osob ksztatcacych sie na kierunkach matematyczno-przyrodniczych frakcja osob,
dla ktorych aktualne studia byly najbardziej preferowane byla wyraznie wyzsza niz wsrod
studentek 1 studentéw ksztalcacych si¢ w obszarze nauk spoteczno-ekonomicznych

oraz humanistycznych i jezykowych.

5.2. Motywy wyboru aktualnych studiow

Kolejnym waznym problemem badawczym podjetym w tegorocznym badaniu byto
okreslenie tego, jakimi motywami kierowali si¢ respondenci przy wyborze studiow. Badani
zostali poproszeni o wskazanie trzech gtownych powodow, ktorymi kierowali si¢ przy wyborze

aktualnych studiow.

Wsréd wymienionych gléwnych motywoéw wyboru studiow, osoby objete badaniem
w zasadzie wskazywaty na dwa gtowne. Po pierwsze, jako gtowny powdd podjecia aktualnych
studiow przewazajaca wickszos¢ respondentéw deklarowata zainteresowanie tematyka studiow
— 86% wskazan. Drugim waznym motywem podjecia studiow byta perspektywa zdobycia
dobrej pracy — 31% wskazan. Pozostate, uwzglednione w badaniu, powody podejmowania

studiow byly wymieniane stosunkowo rzadko.
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Rysunek 5.4. Motywy wyboru studiow I stopnia

Interesowata mnie tematyka tych studiow 86%

Po tych studiach mozna znalez¢ dobrg prace
Na te studia byto relatywnie tatwo sie dosta¢

Polecano mi te studia

Myslatem(am), ze studia pomoga mi w studiowaniu na
kierunku, na ktory chciatem(am) sie dosta¢

Sadzitem(am), ze tatwo bedzie mi ukoficzy¢ te studia

Byta mozliwo$¢ tatwego pogodzenia studiéw z pracq
zarobkowg

Rodzice (rodzina) rekomendowali mi te studia

Informacje w mediach spotecznosciowych zachecity
mnie do podjecia tych studiow

Moi znajomi poszli na te studia

Inne

Najrzadziej studentki i studenci ostatniego roku studiow I stopnia wskazywali jako
gldowne motywy podjecia ksztalcenia na aktualnych studiach: informacje w mediach

spolecznos$ciowych oraz to, ze znajomi wybrali wtasnie te studia.

Na podstawie bardziej szczegdélowych analizmozna zauwazy¢é pewne roznice
w motywach podejmowania studiow przez osoby, dla ktérych obecne studia byty lub nie byty
najbardziej preferowanymi. Oczywiscie zainteresowanie tematyka studiow byto wskazywane

najczesciej zarowno w jednej, jak i drugiej podzbiorowosci.

W przypadku tych osoéb, ktére preferowaly obecne studia, poza zainteresowaniem
tematyka studiow badani relatywnie czesto wskazali jako glowne motywy: mozliwo$¢
znalezienia dobrej pracy oraz rekomendacje innych osob. Natomiast w przypadku studentek
i studentoéw, dla ktérych obecne studia nie byly preferowanymi, drugim waznym powodem ich
podjecia byta tatwo$¢ dostania si¢ na studia, a dopiero na kolejnym miejscu lokowali oni
perspektywe zdobycia dobrej pracy. Wsrdd tych oséb stosunkowo waznymi motywami okazato
si¢ tez przekonanie o tym, zZe te studia pomoga im w studiowaniu na tym kierunku, na ktory
najbardziej chcieli si¢ dosta¢ oraz wyobrazenie o tym, ze latwo bedzie mozna ukonczyc¢ te

studia.
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Rysunek 5.5. Motywy wyboru studiow I stopnia wg preferencji wobec aktualnych
studiow

0,
Interesowata mnie tematyka tych studiow o 90%
0

Po tych studiach mozna znalez¢ dobrg prace
Na te studia byto relatywnie tatwo sie dosta¢

Polecano mi te studia

Myslatem(am), ze studia pomoga mi w studiowaniu na
kierunku, na ktory chciatem(am) sie dosta¢

0,
Sadzitem(am), ze tatwo bedzie mi ukofczy¢ te studia 3% 16%
0
. ) . osoby, ktére preferowaty obecne studia
Byta mozliwo$¢ tatwego pogodzenia studiéw z pracq

zarobkowg 12%

m osoby, ktore nie preferowaly obecnych

Rodzice (rodzina) rekomendowali mi te studia 13% studiow

Informacje w mediach spotecznosciowych zachecity mnie
do podjecia tych studidéw

Moi znajomi poszli na te studia

Wydaje si¢ wiec, ze dla tych badanych, ktorzy nie preferowali obecnych studiow wsrdd
gléwnych motywow wazng role odgrywat poglad o tatwosci tych studiow. A wigc przekonanie
o tym, ze wymagania w trakcie rekrutacji nie byly zbyt wygoérowane i ze wymagania stawiane
studentom podczas studiow takze nie sg zbyt wysokie. Ponadto dla pewnej czesci sposrod tych
badanych istotnym motywem byto tez przekonanie, ze rozpoczgcie obecnych studiow pomoze

im w przysztosci dostac si¢ na preferowane studia.

W S$wietle zebranych danych mozna stwierdzi¢ pewne rdznice w motywach
podejmowania studiow pomiedzy osobami zdobywajacymi wiedz¢ w réznych obszarach
ksztatcenia. Co prawda najczesciej wskazywanym powodem rozpoczecia obecnych studiow,
niezaleznie od obszaru, bylo zainteresowanie tematyka studiow, to jednak na dalszych
miejscach tego rankingu pojawity si¢ zauwazalne réznice pomigdzy osobami reprezentujacymi
poszczegolne obszary ksztalcenia. I tak w przypadku oséb ksztatcacych si¢ na kierunkach
matematyczno-przyrodniczych stosunkowo czesto podkreslano znaczenie: mozliwos$ci
znalezienia dobrej pracy po studiach, rekomendacje innych osob oraz fakt, ze znajomi wybrali

wlasnie te studia.
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Z kolei studentki 1 studenci ksztalcacy si¢ w obszarze nauk spoteczno-ekonomicznych,
wsrod motywow wyboru studiow relatywnie czgsto wskazywali tatwos¢ rekrutacji oraz

mozliwo$¢ godzenia studidw z pracg zarobkowsa.

Rysunek 5.6. Motywy wyboru studiow I stopnia wg obszaru ksztalcenia

89%
Interesowata mnie tematyka tych studiow H 9040/
0

Po tych studiach mozna znalez¢ dobrg prace 36%
Na te studia byto relatywnie tatwo sie dosta¢

Polecano mi te studia

Myslatem(am), ze studia pomogg mi w studiowaniu na
kierunku, na ktory chciatem(am) sie dosta¢

Sa_dzi%em(am), ze tatwo deZ|e mi UkOﬁCZyé te studia humanistyczne ijezykowe

Byta mozliwo$¢ tatwego pogodzenia studiéw z pracg, spoteczno-ekonomiczne
zarobkowg m matematyczno-przyrodnicze
Rodzice (rodzina) rekomendowali mi te studia

Informacje w mediach spotecznosciowych zachecity mnie
do podjecia tych studidéw

Moi znajomi poszli na te studia

Natomiast osoby studiujace na kierunkach humanistycznych i jezykowych wsrod
glownych powodow wyboru obecnych studiow wymieniali stosunkowo czesto: rekomendacje

innych os6b oraz fakt, ze na studia byto relatywnie tatwo si¢ dostac.

5.3. Plany edukacyjne w momencie rozpoczecia studiow

Po zakonczeniu szkoty §redniej absolwenci maja — mniej lub bardziej — skrystalizowane
pewne plany edukacyjne. Przyktadowo cze$§¢ znich zamierza podja¢ i ukonczy¢ studia
I stopnia, a nastepnie kontynuowac ksztatcenie na studiach II stopnia, czgs$¢ planuje zakonczy¢
studiowanie po uzyskaniu licencjatu, natomiast sg tez tacy, ktoérzy podejmuja studia I stopnia,
lecz nie maja w planach ich zakonczenia. W tym kontek$cie podjeta w badaniu ankietowym
proba okreslenia planéow edukacyjnych w momencie rozpoczgcia aktualnych studiow jest

bardzo interesujacym zagadnieniem.
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W $wietle uzyskanych wynikow przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze
w momencie rozpoczynania studiow wiekszos¢ — trzech na czterech — badanych planowata
zakonczy¢ obecne studia i podja¢ ksztatcenie na studiach II stopnia. Doda¢ przy tym nalezy, ze
wiekszos¢ planowata podja¢ studia II stopnia na tym samym kierunku. Jedynie 11% o0sob
badanych zamierzato zakonczy¢ studiowanie po ukonczeniu studiow I stopnia, a tylko 3% nie

zamierzato ukonczy¢ obecnych studiow.

Rysunek 5.7. Plany edukacyjne w momencie rozpoczynania studiow

51%

8% 3% 4%
. . I
Planowatem(am)  Planowalem(am) Planowatem(am) Planowatem(am) Nie planowatem(am) Inne
ukoniczyé te studia i ukonczyc¢ te studia i ukonczyc te studia i ukoriczyé te studiai ukonczenia tych
podja¢ studia Il podja¢ studia Il zakonczy¢ podja¢ inne studia | studiow
stopnia natym  stopnia nainnym studiowanie  stopnia lub jednolite
samym kierunku kierunku magisterskie

Na podstawie przeprowadzonych bardziej szczegélowych analiz mozna takze stwierdzic,
ze uwarunkowaniem planéw edukacyjnych w momencie rozpoczynania studiow bylo to, czy
dla objetych badaniem studentek i studentéw aktualne studia byty studiami pierwszego wyboru,

czy tez nie.

Wsréd tych osob, dla ktorych obecne studia byly studiami pierwszego wyboru
przewazajaca czes$¢, zamierzata zakonczy¢ studia, a nastepnie podja¢ ksztatcenie na studiach
II stopnia na tym samym kierunku. Dodatkowo kolejne 20% z tej podzbiorowos$ci zamierzato
kontynuowa¢ ksztatcenie na studiach II stopnia, jednakze na innym kierunku niz ten ktory

wybrali.
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Rysunek 5.8. Plany edukacyjne w momencie rozpoczynania studiow wg preferencji
wobec aktualnych studiow

m osoby, ktore nie preferowaty obecnych studiow osoby, ktore preferowaty obecne studia

59%
40%

25% 0
19%
l - S % 1, 6% 4%
I [ I —

Planowatem(am)  Planowatlem(am) Planowatem(am) Planowatem(am) Nie planowatem(am) Inne
ukoniczyé te studia i ukonczyc¢ te studia i ukorczyc te studia i ukoriczyé te studiai ukonczenia tych
podja¢ studia Il podja¢ studia Il zakonczy¢ podja¢ inne studia | studiow
stopnia natym  stopnia nainnym studiowanie  stopnia lub jednolite
samym kierunku kierunku magisterskie

Natomiast wsrdd tych badanych, dla ktorych obecne studia nie byly studiami pierwszego
wyboru frakcja osob, ktora zmierzata kontynuowac ksztatcenie na II stopniu byta zauwazalnie
mniejsza niz w podzbiorowos$ci oséb, preferujacej aktualne studia — 65% wobec 78%. Jednak
na uwage przede wszystkim zasluguje to, ze wsrod studentek i studentow, ktoérzy nie
preferowali aktualnych studiow wigkszo$¢ juz w momencie rozpoczynania studiow planowata
korekte w studiowaniu. A wigc ci badani zamierzali po zakonczeniu ksztatcenia na I stopniu

studiow kontynuacje¢ ksztalcenia na studiach II stopnia, ale na innym niz obecnie kierunku.

5.4. CzynniKi sprzyjajace nieprzerywaniu studiow

Na zakonczenie niniejszego rozdzialu warto przyjrze¢ si¢ odpowiedziom na pytanie o to,
dlaczego studentki i studenci nie przerwali/zakonczyli swoich studiéw. Wyniki te stanowig
swoiste uzupetlnienie motywoéw i1 planéw edukacyjnych w momencie wyboru studiow.
W ankiecie respondenci zostali poproszeni o wskazanie dwoch gléwnych powodow, dla

ktérych nie przerwali studiow.

W $wietle uzyskanych wynikow okazato si¢, ze najczegsciej wskazywanym czynnikiem
zniechgcajagcym do porzucenia obecnych studiow byt dotychczasowy wysitek wlozony

w studiowanie.
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Rysunek 5.9. Czynniki sprzyjajace nieprzerywaniu studiow

Szkoda bytoby mi zmarnowaé dotychczasowy wysitek

0,
wiozony w te studia 49%

Interesuje mnie tematyka tych studiow
Uwazam, ze dzieki tym studiom rozwijam si¢
Uwazam, Ze jak sie co$ zaczeto, to nalezy to skofczy¢

Zalezy mi na uzyskaniu dyplomu wiasnie tych studiow

Kadra akademicka jest bardzo zyczliwie nastawiona do
studentow

Te studia nie wymagajq zbyt duzego naktadu pracy
Moge tatwo pogodzi¢ studiowanie z pracq zarobkowg,
Moge zawsze liczy¢ na wsparcie kolegow i kolezanek

Inne

Wsrod czgsto wymienianych przez respondentow czynnikéw zniechgcajacych do
przerywania obecnych studidw, znalazty si¢ takze nastepujace kategorie odpowiedzi:
interesujgca tematyka studidow, poczucie rozwoju osobistego, przekonanie o tym ze, jak si¢

zaczelo to nalezy to skonczy¢ oraz che¢ uzyskania dyplomu ukonczenia wtasnie tych studiow.

Przeprowadzone szczegdtowe analizy ujawnily takze zauwazalne réznice pomigdzy
osobami, dla ktérych obecne studia byty pierwszym wyborem, a tymi ktorzy preferowali inne

studia.

Wsrdd osob, ktore preferowaly obecne studia dominowaly wskazania zwigzane z:
zainteresowaniem tematyka studidéw, poczuciem rozwoju osobistego oraz wlozonym
wysitkiem w studiowanie. Natomiast wérdd tych badanych, ktorzy w momencie wyboru nie
preferowali obecnych studiow dominowaly wskazania méwigce o: zainwestowanym wysitku
w studiowanie, zainteresowaniu tematyka studiow oraz poczuciu tego ze, jak si¢ zaczg¢lo to

nalezy studia zakonczy¢.

Mozna zatem odnie$¢ wrazenie, ze gtownymi czynnikami powodujacymi nieporzucanie
studiow wsrdd osob, ktore preferowaly obecne studia byly te zwigzane z poczuciem

poszerzania wlasnych zainteresowan oraz rozwoju osobistego.

37



Rysunek 5.10. Czynniki sprzyjajace nieprzerywaniu studiow wg preferencji wobec
aktualnych studiow

Szkoda bytoby mi zmarnowac dotychczasowy wysitek

wiozony w te studia 59%

Interesuje mnie tematyka tych studiow
Uwazam, Ze dzigki tym studiom rozwijam sie

Uwazam, Ze jak sie co$ zaczelo, to nalezy to skonczy¢

0,
Zalezy mi na uzyskaniu dyplomu wiasnie tych studidéw 23%

13%
Kadra akademicka jest bardzo zyczliwie nastawiona do 11%
studentow 10%
Te studia nie wymagaja zbyt duzego naktadu prac
ymagaja zoy g pracy 9% osoby, ktore preferowaty obecne studia
Moge tatwo pogodzi¢ studiowanie z pracg zarobkowg 79 m 0soby, ktore nie preferowaly obecnych

studiow
Moge zawsze liczy¢ na wsparcie kolegdw i kolezanek

Inne

Natomiast dla tych osob, ktore nie preferowaty obecnych studiow duzg role odgrywatly

czynniki zwigzane z poczuciem poniesionych naktadow i podjetych wczesniej zobowigzan.

Nalezy takze zauwazy¢, ze pomig¢dzy studentkami i studentami ksztalcagcymi sig
w odmiennych obszarach ksztatcenia wystgpily zauwazalne rdéznice w ocenie czynnikow
zniechecajacych do przerwania obecnych studiow. Przede wszystkim roznica ta jest widoczna
miedzy osobami ksztatcacymi si¢ w obszarze nauk spoteczno-ekonomicznych, a pozostaltymi
badanymi tj. studentkami i studentami z kierunkéw matematyczno-przyrodniczych oraz

humanistycznych i j¢zykowych.

Studentki i studenci ksztalcacy si¢ na kierunkach spoteczno-ekonomicznych wyraznie
rzadziej niz pozostali uczestnicy badania wskazywali na: zainteresowanie tematyka studiow
oraz poczucie osobistego rozwoju jako czynniki, ktore ich zniechecaty do przerwania obecnych

studiow.
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Rysunek 5.11. Czynniki sprzyjajace nieprzerywaniu studiow wg obszaru ksztalcenia

Szkoda byloby mi zmarnowac dotychczasowy wysitek 45% 549,
. . 0
wlozony wie studa 7
46%
Interesuje mnie tematyka tych studiow 32%
I 51%
38%
Uwazam, Ze dzigki tym studiom rozwijam sie 24%
| 43%
22%
Uwazam, Ze jak sie cos zaczeto, to nalezy to skonczy¢ 30%
N 20%
19%
Zalezy mi na uzyskaniu dyplomu wtasnie tych studiow 21%
N 22%
Kadra akademicka jest bardzo zyczliwie nastawiona 102%
do studentow 10%
13
3%
Te studia nie wymagajg zbyt duzego naktadu pracy 7%
0,
a 2{; humanistyczne i jezykowe
3% .
Moge fatwo pogodzi¢ studiowanie z praca zarobkowa 6% spoteczno-ekonomiczne
1% m matematyczno-przyrodnicze
2%
Moge zawsze liczy¢ na wsparcie kolegdw i kolezanek 3%
W 3%
3%
Inne 4%

Natomiast wyraznie cz¢$ciej niz pozostali wskazywali jako czynniki zniechecajace do
studiowania: wtozony wysitek w studia, poczucie tego, ze jak si¢ zaczeto to nalezy to skonczy¢,
niezbyt duze wymagania w czasie studiow a takze mozliwos$¢ taczenia obecnych studiow

z pracg zawodow3.
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6. Zadowolenie ze studiow

Rézne badania pokazuja, ze ogdlne zadowolenie studentow i studentek z wyboru uczelni
i jednostki ma znaczenie w konteks$cie ich dalszych decyzji edukacyjnych®. Potwierdzajg to
wyniki omawianego tu sondazu, zgodnie z ktérymi che¢ podjecia studiow na drugim stopniu
znacznie cz¢sciej deklaruja osoby zadowolone z wyboru swojej jednostki i uczelni (UW) jako

miejsca studiowania (Rys. 6.1).

Rysunek 6.1. Odsetki deklarujacych zamiar podjecia studiow II stopnia w grupach
wyroznionych ze wzgledu na poziom* zadowolenia z wyboru UW i jednostki jako
miejsca studiowania

90% 77% 79% 8§/o
ol 66% B raiant e
70% ¢ _amTTe 81% 83%
’ =% 58% e Tl .
60% 46% ‘0“:-.-'-‘—-__*_—‘::,.,” 67% ()
50% __',_-a-‘:‘ - Theeee..., ..-"
- 0

40% $ 5% 50%

30% 41%
20%

10%

0%

1 2 3 4 5 6 7
----@--- zadowolenie z wyboru UW = =4 = - zadowolenie z wyboru jednostki

* Poziom zadowolenia byt mierzony na siedmiopunktowej skali, na ktérej ,1” 0znaczato ,bardzo niezadowolony(a)’, a 7 -
,bardzo zadowolony(a)".

Rézne uwarunkowania decyzji o podjeciu ksztalcenia na studiach II stopnia omawiamy
w kolejnym rozdziale, tu prezentujemy rézne aspekty zadowolenia ze studiow wsrdd osob
studiujagcych na ostatnim roku studiow I stopnia. Wskazujemy tez, jakie czynniki na to

zadowolenie wptywaja.

Zadowolenie ze studiéw byto badane za pomoca dwoch zestawow pytan. W pierwszym
z nich studenci i studentki byli bezposrednio pytani o zadowolenie z wyboru Uniwersytetu
Warszawskiego, z wyboru jednostki, w ktorej studiuja oraz o zadowolenie z r6znych aspektow
studiowania na UW. W drugim zestawie pytan satysfakcja byta badana w sposob posredni:
pytania dotyczyly zamiaru ukonczenia studidow oraztego, czy poleciliby swoje studia

znajomemu maturzyscie.

¢ Patrz np. Lola C. Duque, Students cocreation, learning outcomes, satisfaction and dropout intentions — artykut
dostepny online https://2011.economicsofeducation.com/malaga2011/duque.pdf — dostgp 9.01.2023.
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6.1. Oceny wybranych aspektow studiowania

Zacznijmy od omowienia oceny wybranych aspektow studiowania. Osoby badane zostaty
poproszone o ocene w skali od 1 ,,bardzo niska” do 7 ,,bardzo wysoka” czternastu aspektow
studiowania w swojej jednostce. Cztery z nich zwigzane byly z zagadnieniem zdobywania
wiedzy: tematyka studiow, poziom wymagan stawianych studentom, mozliwo$¢ rozwoju
naukowego na uczelni i sposdb prowadzenia zaje¢. Kolejne aspekty dotyczyly kwestii
organizacyjnych i infrastruktury: organizacja studiéw, system rejestracji na zajgcia, dostep do
internetu w budynkach uczelni, warunki lokalowe, mozliwo$¢ taczenia studiow z praca
zawodowg 1 wsparcie uczelni w trudnych sytuacjach zwigzanych ze studiowaniem. Trzecia
grupa czynnikéw byla zwigzana z relacjami z kadrg akademicka, pracownikami

administracyjnymi, innymi studentami oraz ze studenckim zyciem towarzyskim.

Srednie oceny wszystkich wymienionych czynnikéw przedstawia Rys. 6.2.

Rysunek 6.2. Srednie* oceny réznych aspektéw studiowania

Tematyka studiow

Relacje z innymi studentami

Relacje z pracownikami administracji jednostki
Poziom wymagan stawianych studentom
Sposob prowadzenia zaje¢

Mozliwo$¢ rozwoju naukowego na uczelni
Warunki lokalowe

Studenckie zycie towarzyskie

Wsparcie uczelni w trudnych sytuacjach

Dostep do Internetu w budynkach uczelni

Mozliwosé taczenia studiow z praca zarobkowa, ||| G
Organizacja studiow | AR -2
sy o e | -

* Srednia ocena na siedmiopunktowej skali, na ktérej ,1” oznaczato bardzo niskg ocene, a 7 — bardzo wysoka ocene

Oceny te byly w pewnym stopniu zro6znicowane ze wzgledu na obszar ksztatcenia. Osoby

studiujace kierunki matematyczne i przyrodnicze byly bardziej od innych studentow i studentek
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zadowolone ze wszystkich wymienionych w ankiecie aspektow studiowania, z wyjatkiem
mozliwosci taczenia studidw z pracg zawodowa. Ten ostatni element najwyzej ocenili studenci
1 studentki nauk spolecznych. Studiujagcy nauki humanistyczne z kolei wyrdzniali si¢ niska
oceng dostepu do internetu w budynkach uczelni (Srednio 3,8, gdy na kierunkach spolecznych
byto to 4,2, a na matematyczno-przyrodniczych — 5,1). W tabeli prezentujemy 5 najwyzej

ocenianych aspektow studiowania w kazdym z trzech obszaréw ksztalcenia.

Tabela 6.1. Pi¢¢ najwyzej ocenianych aspektow studiowania w podziale wedlug
obszarow ksztalcenia

Kierunki Kierunki Kierunki
matematyczno-przyrodnicze spoteczno-ekonomiczne humanistyczne i jezykowe
Tematyka studiow (5,9) Relacje z innymi studentami (5,3) Tematyka studiéw (5,6)
Relacje z kadrg akademickg (5,5) Tematyka studiéw (5,2) Relacje z kadrg akademickg (5,4)
Relacje z pracownikami Relacje z kadrg akademicka (4,8) | Relacje z innymi studentami (5,3)
administracyjnymi (5,5) Relacje z pracownikami Relacje z pracownikami
Mozliwos¢ rozwoju naukowego na administracyjnymi (4,8) administracyjnymi (5,2)
uczelni (5,4) Mozliwo$¢ taczenia studiow Sposdb prowadzenia zaje¢ (5,0)
Relacje z innymi studentami (5,4) z pracq zawodowa (4,7)

Uwaga: w nawiasach podano $rednig ocene na siedmiopunktowej skali, na ktdrej ,1” oznaczato bardzo niskg ocene, a 7 —
bardzo wysoka ocene.

Osoby badane poproszono takze o dokonanie ogdlnej oceny jakos$ci ksztalcenia w ich
jednostce. Przewazaja oceny wysokie, a bardzo nieliczne osoby ocenity jakos¢ ksztatcenia na

1 Iub 2 oznaczajace zupehy brak satysfakcji. Rozktad ocen prezentuje Rys. 6.3.

Rysunek 6.3. Ocena jakosci ksztalcenia w jednostce

1 - Bardzo 2 3 4 5 6 7 - Bardzo
niska wysoka

Glosy krytyczne dotyczace jakosSci ksztalcenia, ktore pojawity si¢ w odpowiedzi na

zawarte w ankiecie pytania otwarte, dotyczyly najczgsciej chaotycznego — zdaniem
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wypowiadajacych si¢ — programu studiéw lub ,przetadowania teorig”. Krytykowano takze
problemy zrejestracja na zajecia. Doktadniejszag analiz¢ swobodnych wypowiedzi
respondentow i respondentek o studiach na UW przedstawiamy w ostatniej cz¢$ci niniejszego

rozdziatu.

Opinie na temat jakos$ci ksztatcenia w jednostce byly zwigzane z obszarem ksztatcenia,
przy czym — podobnie jak w przypadku zadowolenia z r6znych elementéw procesu studiowania
— osoby studiujace na kierunkach matematyczno-przyrodniczych wyr6zniaty si¢ szczegolnie

wysokim udziatem wystawiajacych najwyzsze noty. Prezentuje to Rysunek 6.4.

Rysunek 6.4. Ocena jakosci ksztalcenia w jednostce w grupach wyroznionych ze
wzgledu na obszar ksztalcenia

m matematyczno-przyrodnicze (5,6) 32%

. 30% 31% 0
spoteczno-ekonomiczne (4,8) 250 P 2% 30%
. e 0
humanistyczne i jezykowe (5,1) 24%
18%
0
9 4% T gy 0
20/0 2% 2% 20/0 4A) 3% (1] (1]
. | — : - : -
1 - Bardzo 2 3 4 5 6 7 - Bardzo
niska wysoka

Uwaga: w nawiasach podano oceny $rednie dla wszystkich 0séb studiujacych w poszczegdlnych obszarach ksztatcenia

Kolejnym aspektem podlegajacym ocenie byta ilos¢ czasu, ktora nalezy poswieci¢ na
studiowanie. Badani mieli do dyspozycji siedmiopunktowg skal¢: od 1 —,,bardzo mato” do 7 —
,bardzo duzo”. Co piata badana osoba wskazata, ze studiowanie wymaga bardzo duzo czasu,
a najczesciej] wskazywano warto$¢ 5 lub 6 na skali. Rozktad odpowiedzi prezentuje Rysunek

6.5.
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Rysunek 6.5. Ocena iloSci czasu, ktory nalezy poswie¢ci¢ na studiowanie

25% 24%

1%

1 - Bardzo mato 2 3 4 5 6 7 - Bardzo duzo
czasu czasu

Kierunki studiow (jednostki) na Uniwersytecie bardzo roznig si¢ ze wzgledu na ten
parametr. Zrdéznicowanie mozna odnotowaé takze wewnatrz kazdego obszaru ksztalcenia —
najwigksze (wyrazone przez odchylenie standardowe ocen) odnotowano w grupie kierunkow
spoleczno-ekonomicznych, a najmniejsze — w naukach $cistych i przyrodniczych. W tej
ostatniej grupie blisko polowa studentek i studentéw byla zgodna co do tego, ze studiowanie

wymaga bardzo duzo czasu (Rys. 6.6).

Rysunek 6.6. Ocena ilosci czasu, ktory nalezy poswigci¢ na studiowanie w grupach
wyroznionych ze wzgledu na obszar ksztalcenia

1 - Bardzo mato czasu 2 3 m4 m5 L) m 7 - Bardzo duzo czasu

47%

5% 6%

0% 0%

matematyczno-przyrodnicze (6,0) spoteczno-ekonomiczne (4,8) humanistyczne i jezykowe (5,4)

Uwaga: w nawiasach podano oceny $rednie dla wszystkich 0séb studiujacych w poszczegdlnych obszarach ksztatcenia

Warto tez odnotowa¢, ze znaczaca korelacja oceny czasochtonnos$ci studiow i jakosci
ksztalcenia wystgpowata jedynie w grupie kierunkéw spoleczno-ekonomicznych:

wspotczynnik korelacji wynosit 0,24 1 byt dodatni, co oznacza, ze im wyzej oceniano jako$¢
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ksztatcenia, tym wigcej czasu wymagalo — w opinii badanych — studiowanie. W pozostatych
obszarach ksztalcenia wartosci wspotczynnikow korelacji byly zbyt matle, by je uzna¢ za

znaczace.

6.2. Zadowolenie z wyboru uczelni i jednostki jako miejsca
studiowania

Na zadane wprost pytanie o zadowolenie z wyboru uczelni i jednostki, najczesciej padaja
odpowiedzi wyrazajace najwyzszy stopien zadowolenia (Rys. 6.7). Na wykresie mozna
zauwazy¢ roéwniez, ze odsetki niezadowolonych sa naprawde niewielkie. Wydaje si¢ to
naturalne, poniewaz osoby zdecydowanie niezadowolone z wyboru uczelni lub jednostki po
prostu ja zmieniajag. W badaniu wzigly udzial osoby studiujace na ostatnim roku studiow
I stopnia, a wigc takie, ktore mialy wiele czasu na dokonanie ewentualnych zmian w swoich
studiach. Mieliémy zatem niewielkie szanse na trafienie w tym badaniu na osob¢ powaznie
i fundamentalnie niezadowolong z wyboru uczelni i kierunku studiow, byto jednak stosunkowo
wiele os6b wyrazajacych rozmaite zastrzezenia i watpliwosci, o czym szerzej napiszemy

w kolejnym rozdziale.

Rysunek 6.7. Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu Warszawskiego i z wyboru jednostki
jako miejsca studiowania

219 29% 27%
23%
19% 19%
12% 12%
. 9%
Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu Warszawskiego Zadowolenie z wyboru jednostki
1 - Bardzo niezadowolony(a) 2 3 m4 m5 m6 m7-Bardzozadowolony(a)

Obie oceny sg ze soba dos¢ silnie skorelowane (wspotczynnik korelacji Pearsona wynosi
0,74), co oznacza, ze osoby zadowolone z wyboru uczelni sg roéwnocze$nie zadowolone

z wyboru jednostki i odwrotnie.
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Na poziom zadowolenia os6b studiujacych z uczelni, jak rowniez z jednostki wptywato
to, czy dana osoba studiowata na tym kierunku, na ktory najbardziej chciata si¢ dostaé, czy tez
studiowany obecnie kierunek byl dalej na liscie preferencji. Rozklady poziomu satysfakcji

z wyboru uczelni i jednostki w obu omawianych sytuacjach pokazuja Rys. 6.8 i Rys. 6.9.

Rysunek 6.8. Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu Warszawskiego jako miejsca
studiowania w zaleznosci od tego, czy studiowany kierunek byl najbardziej preferowany

31%
27% 26%
20% " 21%
; 16% 1O%
11% 8%
0 0, 0, 0
Studiujacy na preferowanym kierunku studiow Studiujacy na niepreferowanym kierunku studiow

1 - Bardzo niezadowolony(a) =2 m=m3 m4 m5 m6 m7-Bardzozadowolony(a)

Rysunek 6.9. Zadowolenie z wyboru jednostki jako miejsca studiowania w zaleznosci od
tego, czy studiowany kierunek byl najbardziej preferowany

31%

s 22% 00
18% 15% 0
o 145 15% 14%
0

Studiujacy na preferowanym kierunku studiow Studiujacy na niepreferowanym kierunku studiow

1 - Bardzo niezadowolony(a) =2 m=m3 m4 m5 m6 m7-Bardzozadowolony(a)

Osoby studiujagce na preferowanym kierunku s3 najczeéciej bardzo zadowolone
z dokonanego wyboru studiéw, warto jednak zwrdci¢ uwage na to, ze réwniez te osoby, ktore
zroznych przyczyn nie studiujg na najbardziej preferowanym kierunku, cz¢sciej sa z tych
studiow zadowolone niz niezadowolone. W tej ostatniej grupie 66% wyrazitlo zadowolenie
z wyboru Uniwersytetu (suma odsetkow wskazan wartosci 5, 6 1 7 na skali zadowolenia), a 56%

—zadowolenie z wyboru jednostki.
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Kolejng cecha rdéznicujaca poziom zadowolenia ze studidw byl obszar ksztalcenia.
Réznice ze wzgledu na obszar ksztalcenia ujawnity sie szczegélnie w przypadku zadowolenia

z wyboru jednostki. Przedstawia to Rys. 6.11.

Rysunek 6.10. Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu Warszawskiego jako miejsca
studiowania w grupach wyroznionych ze wzgledu na obszar ksztalcenia

1 - Bardzo niezadowolony(a) 2 3 m4 m5 m6 W 7 - Bardzo zadowolony(a)
38%
31%

29%

27% 259

24%

19% 2%
0

14%

7%
3% 2% 2% 3% 4% " 3% 3%

matematyczno-przyrodnicze spofeczno-ekonomiczne humanistyczne i jezykowe

Rysunek 6.11. Zadowolenie z wyboru jednostki jako miejsca studiowania w grupach
wyroznionych ze wzgledu na obszar ksztalcenia

1 - Bardzo niezadowolony(a) 2 3 m4 m5 m6 m 7 - Bardzo zadowolony(a)

44%

26% 26%
09 23%

20% 2

20%

0,

9%

0,

8%
% 3% 6% 6% 5% 5%

matematyczno-przyrodnicze spofeczno-ekonomiczne humanistyczne i jezykowe

Osoby studiujace nauki matematyczno-przyrodnicze wyrdzniaty si¢ szczegdlnie
wysokim odsetkiem os6b bardzo zadowolonych z dokonanego wyboru jednostki i niewielkim
procentem niezadowolonych. W naukach spotecznych i humanistycznych rozktady poziomu

zadowolenia byty do siebie bardzo podobne, cho¢ studiujacy nauki humanistyczne mieli nieco
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wiekszg sklonno$¢ do wyrazania satysfakcji zar6wno z wyboru uczelni jak kierunku w poréw-

naniu z osobami studiujacymi nauki spoteczne.

6.2.1. Czynniki oddziatujace na zadowolenie z wyboru jednostki
Analiza statystyczna odpowiedzi na pytania o zadowolenie z wyboru jednostki oraz ocen
poszczegolnych aspektow studiowania pozwala na wskazanie tych elementdw, ktore najsilniej

oddzialuja na poziom satysfakcji osob studiujacych z podjetych studiow.

Tabela 6.2. przedstawia wspotczynniki korelacji zadowolenia z wyboru jednostki z oceng
jakosci ksztatcenia oraz zadowolenia ze wszystkich aspektow studiowania, o ktore pytaliSmy

w ankiecie.

Tabela 6.2. Wspolczynniki korelacji (Pearsona) zadowolenia z wyboru jednostki jako
miejsca studiowania z oceng roznych aspektow studiowania w jednostce

Wspotczynniki korelacji
Aspekty studiowania w jednostce z oceng zadowolenia
z wyboru jednostki
Ocena jakosci ksztatcenia w jednostce: 0,74
ASPEKTY ZWIAZANE ZE ZDOBYWANIEM WIEDZY
Sposéb prowadzenia zaje¢ 0,66
Tematyka studiow 0,61
Mozliwos¢ rozwoju naukowego na uczelni 0,56
Poziom wymagan stawianych studentom 0,37
ORGANIZACJA | INFRASTRUKTURA
Organizacja studiéw 0,62
Wsparcie uczelni w trudnych sytuacjach zwigzanych ze studiowaniem 0,53
Warunki lokalowe 0,37
System rejestracji na zajecia 0,36
Dostep do internetu w budynkach uczelni 0,23
Mozliwos¢ faczenia studiéw z pracg zarobkowq 0,22
RELACJE MIEDZYLUDZKIE
Relacje z kadrg akademicka 0,62
Relacje z pracownikami administracji jednostki 0,47
Relacje z innymi studentami 0,38
Studenckie zycie towarzyskie 0,36

Czynniki najwazniejsze z punktu widzenia zadowolenia ze studiéw to: opinia o jako$ci
ksztatcenia, a takze ocena sposobu prowadzenia zaje¢¢, tematyki studiéw, organizacji studiow

irelacji z kadrg akademicka. Najmniej istotne z punktu widzenia wptywu na zadowolenie
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z wyboru jednostki sg dostep do internetu w budynkach uczelni oraz ocena mozliwosci taczenia
studiow zpracag zarobkowa. Zwracamy uwage, ze chodzi tu o wplyw (korelacje)
poszczegolnych czynnikéw na zadowolenie os6b studiujacych z dokonanego wyboru jednostki,
w ktorej studiujg. Sam czynnik zwigzany z mozliwoscig pracy rownolegle ze studiami okazat

sie szczegblnie wazny dla studentéw i studentek nauk spotecznych.

6.3. Posrednie wskazniki zadowolenia ze studiow

O zadowoleniu badz niezadowoleniu ze studiow mozemy wnioskowaé posrednio na
podstawie gotowosci os6b badanych do polecania swoich studiéw znajomym maturzystom

1 maturzystkom.

Dwie trzecie uczestniczacych w badaniu ilo§ciowym odpowiedzialo, ze poleciliby
znajomym swoje studia, 23% odpowiedziato, ze ,,zdecydowanie nie” lub ,,raczej nie”. Osoby
studiujagce na kierunkach matematyczno-przyrodniczych wyr6zniaty si¢ odsetkiem o0sob
gotowych poleci¢ swoje studia (75%), a co za tym idzie — odsetek negatywnych odpowiedzi na
to pytanie byl wsrod tych os6b wyraznie mniejszy niz na innych kierunkach: 15%, podczas gdy
wsrdd pozostatych studiujacych co czwarty (25%) nie byt gotow poleci¢ swoich studiow.

Osoby studiujace na kierunku, na ktory najbardziej chciaty si¢ dosta¢ byly bardziej
sktonne poleca¢ swoje studia niz ci, dla ktorych obecny kierunek nie byt preferowany (Rys.

6.12). Warto jednak zauwazy¢, ze nawet wsrdd tych ostatnich ponad polowa (54%)

zadeklarowala, ze polecitaby swoje obecne studia znajomemu maturzyscie.

Rysunek 6.12. Gotowos$¢ do polecenia swoich studiow w zaleznosci od tego, czy byly one
preferowane w momencie rekrutacji, czy tez nie

38% 37%

32%
22%
12% i 9
9 11% (] 1% 12%
Zdecydowanie nie Raczej nie Raczej tak Zdecydowanie tak  Trudno powiedzie¢
m obecne studia byty preferowane obecne studia nie byty preferowane
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7. Dalsze plany edukacyjne

Plany edukacyjne po ukonczeniu studiow I stopnia to jedno z najwazniejszych zagadnien
wérod tych, ktorym poswiecone bylo niniejsze badanie. PytaliSmy zaréwno o plany
krétkoterminowe, czyli po ukonczeniu biezacych studiow I stopnia, jak i dlugoterminowe —

czyli o docelowy poziom wyksztalcenia i praceg.

Niniejszy rozdzial odpowiada takze na pytanie oto, jakie s3 uwarunkowania
podejmowania i niepodejmowania studiow II stopnia przez absolwentow studiow I stopnia i na
jakiej uczelni osoby badane chcialyby studiowac¢ na poziomie magisterskim, jesli zamierzaja to

zrobicé.

Zanim jednak przedstawimy plany kontynuacji studiéw lub wyjécia na rynek pracy
przez osoby konczace studia I stopnia, zatrzymamy si¢ na zagadnieniu znaczenia wyksztatcenia

uniwersyteckiego dla uczestnikow i uczestniczek naszego badania.

W ankiecie znalazty si¢ dwa stwierdzenia dotyczace tej kwestii: 4. Ksztalcenie jest o tyle
wazne, o ile prowadzi do zdobycia dobrej pracy 1 B. Ksztalcenie jest wazne samo w sobie,
niezaleznie od tego, czy prowadzi do zdobycia dobrej pracy, czy tez nie. Zadaniem 0s6b
wypetniajacych ankiete byto ustosunkowanie si¢ do tych stwierdzen, czyli wskazanie, z ktérym
z nich si¢ zgadzaja (oraz — czy zgadzaja si¢ z nim ,,zdecydowanie”, czy ,raczej”’). Rozktad

odpowiedzi na to pytanie prezentuje Rys. 7.1.

Rysunek 7.1. Opinie o wartos$ci ksztalcenia

44%

29%

19%

ZDECYDOWANIE
zgadzam sie, ze
ksztatcenie jest

o tyle wazne, o ile
prowadzi do zdoby-
cia dobrej pracy

RACZEJ

zgadzam sie, ze
ksztatcenie jest

o tyle wazne, o ile
prowadzi do zdoby-
cia dobrej pracy
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Jak wida¢, dla wiekszosci osob konczacych studia I stopnia wyksztatcenie jest wartoscig
samg w sobie. Na samoistng jego warto$¢ szczegolnie czesto wskazywaly osoby studiujace na
kierunkach z obszaru nauk humanistycznych (36%), a najrzadziej — osoby studiujagce nauki

spoleczne (25%).

7.1. Plany po ukonczeniu obecnych studiow

W koncu pierwszego semestru ostatniego roku studiéow licencjackich (ankietowanie
prowadzono w grudniu 2022) co dwudziesta badana osoba (5%) nie planowata dalszego
studiowania po studiach pierwszego stopnia, a 14% nie wiedzialo jeszcze, co zamierzaja robic.
Pozostate osoby wybieraly rozne formy kontynuacji ksztalcenia, przy czym najczgsciej byto to

podjecie studiow II stopnia po ukonczeniu studiow I stopnia (Rys. 7.2).

Rysunek 7.2. Plany po ukonczeniu obecnych studiow
74%

Nie planuje  Tak, na studiach Tak, na studiach Tak, na studiach Tak, w szkole Tak, na studiach  Jeszcze nie
dalszego | stopnia Il stopnia jednolitych doktorskiej  podyplomowych wiem
studiowania magisterskich

Uwaga: Odsetki nie sumujg sie do 100%, gdyz mozna bylo wskaza¢ wiecej niz jedng opcje

Jesli zestawimy te odpowiedzi z deklaracjami na temat planow, jakie osoby badane miaty
przed trzema laty, czyli w chwili podejmowania studiow pierwszego stopnia, dostrzegamy cheé
konsekwentnej realizacji przyjetej strategii. Jak wspominali$my, trzy czwarte badanych
rozpoczynalo studia I stopnia z zamiarem podj¢cia pdzniej studiow II stopnia — cze$¢ chciata
studiowac¢ na drugim stopniu na tym samym kierunku (51%), a czg$¢ — przej$¢ na inny kierunek
(24%). W tych grupach najczesciej deklarowano realizacj¢ zamiaru podjecia studidow II stopnia.
Konsekwentni byli rowniez w wigkszos$ci ci, ktorzy rozpoczynali studia z przekonaniem, ze
chca zakonczy¢ studiowanie na I stopniu: tylko co czwarta z tych oséb planuje obecnie podjac

studia II stopnia (Rys. 7.3).
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Rysunek 7.3. Odsetki oséb planujacych podjecie studiow II stopnia w grupach
wyroznionych ze wzgledu na plany ukladane w momencie rozpoczynania studiow
I stopnia

84% 82%
0,
68% 64%
55%
26% . I
Nie planowatem(am)  Planowatem(am) Planowatem(am) Planowatem(am) Planowatem(am) Inne
ukonczenia tych  ukonczy¢ te studiai ukonczy¢ te studiai ukonczycC te studiai ukonczy¢ te studia i
studiow zakonczy¢ podja¢ studia Il podjaé studia Il podja¢ inne studia |
studiowanie stopnia na tym stopnia nainnym  stopnia lub jednolite
samym kierunku kierunku magisterskie

Wickszos¢ planujacych dalsze ksztalcenie zamierzala pozosta¢ na Uniwersytecie
Warszawskim (51%), ale co czwarta osoba zadeklarowala ch¢¢ zmiany uczelni na inng uczelni¢

w kraju (14%) lub za granicg (11%).

Rysunek 7.4. Gdzie osoby badane zamierzajg podja¢ kolejne studia?

= Na UW, w tej samej jednostce
= Na UW, w innej jednostce (instytucie, wydziale)
= Na innej uczelni w kraju

Za granicy

Jeszcze nie wiem

Czesto$¢ deklaracji podjecia studiow II stopnia nie byta praktycznie zrdéznicowana ze
wzgledu na obszar ksztalcenia, natomiast che¢ pozostania na UW — byla. Osoby studiujace
nauki przyrodnicze i §ciste czg$ciej niz osoby z innych obszardéw ksztalcenia wskazywaty studia
na UW w tej samej jednostce 1 wyraznie rzadziej — cheé przeniesienia si¢ na inng uczelni¢
w kraju. Z kolei studentki i studenci nauk spotecznych dos¢ czgsto (w pordwnaniu z innymi)
deklarowali zamiar kontynuowania studiéw na innej uczelni w kraju (20%, podczas gdy

w grupie studiujacych nauki przyrodnicze bylto to 4%, a humanistyczne — 11%). Wyrdzniali si¢
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tez odsetkiem niezdecydowanych — 27%, gdy wsrdd osob studiujacych nauki przyrodnicze

niezdecydowanych byto 16%, a wérod ,,humanistow” — 22%.

W badaniach jakos$ciowych (prowadzonych réwnolegle zbadaniem ankietowym)
studenci i studentki nauk spolecznych objasniali, Ze ich relatywnie cz¢sto deklarowana cheé
zmiany jednostki na studia drugiego stopnia nie wynika z braku satysfakcji z dotychczasowych
studiow, ale zprzekonania, ze powinni rozwija¢ si¢ i poznawaé nowe obszary nauk

spotecznych. Uwazali, ze dzigki temu zwigkszaja swoje kompetencje.

Osoby studiujace kierunki przyrodnicze sadzily z kolei, ze zwigkszaniu kompetencji
sprzyja podejmowanie studidéw magisterskich na tym samym kierunku, co studia licencjackie.
Mowili, ze to pozwala im udoskonali¢ umiejetnosci i pogtebi¢ wiedze, ktorg zdobyli na studiach
I stopnia i dzigki temu moga ,,zblizy¢ si¢ do prawdziwiej nauki”. Sadzili, Ze pigcioletnie studia
to najbardziej skuteczny sposob przygotowania si¢ do petnienia rdl zawodowych zwigzanych

z obszarem, w ktorym zdobywaja wyksztalcenie.

Wickszo$¢ o0so6b uczestniczacych w ankiecie (61%) zadeklarowato, ze ich celem
dhlugofalowym (docelowym wyksztatceniem) jest uzyskanie dyplomu magistra, a co czwarta
osoba (24%) myslata o doktoracie. Te plany byly wyraznie zwigzane z obszarem ksztalcenia,
przy czym odsetek osob zamierzajacych zakonczy¢ studiowanie na pierwszym stopniu byt
mniej wigcej jednakowy we wszystkich obszarach ksztatcenia, natomiast studenci i studentki
kierunkow Scistych i przyrodniczych czgéciej niz inni planowali zdobycie stopnia doktora lub
wyzszego. Réwniez na kierunkach humanistycznych doktorat byt dos¢ popularny, natomiast
wsérod studiujacych nauki spoleczne jedynie co siodma osoba planowata zdobycie stopnia

doktora lub wyzszego.

Rysunek 7.5. Docelowy poziom wyksztalcenia w zaleznoS$ci od obszaru ksztalcenia

1390 m matematyczno-przyrodnicze
- 0 .
Licencjat / Inzynier 15% spoteczno-ekonomiczne
| 15% humanistyczne i jezykowe
I /5%
Magister 69%
58%
I
Doktor lub powyzej 16%
27%
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7.2. Uwarunkowania podejmowania studiow II stopnia

Wsréd mozliwych $ciezek edukacyjnych po ukonczeniu studiow I stopnia, szczegdlng
uwage poswigcamy tej, ktoéra prowadzi na studia II stopnia. W tym rozdziale prezentujemy
uwarunkowania podjecia decyzji o kontynuacji ksztalcenia na studiach II stopnia, czyli
czynniki sprzyjajace lub utrudniajace rekrutowanie si¢ na studia II stopnia po ukonczeniu

studidow I stopnia.

Jak juz wspominali$my, 74% badanych zamierza podja¢ studia II stopnia po ukonczeniu
swoich obecnych studiow. Kolejne 14% wszystkich 0séb uczestniczacych w badaniu, czyli
nieco ponizej potowy tych, ktérzy nie planuja teraz studiow magisterskich, nie wyklucza
powrotu na studia po przerwie. Wynika z tego, ze bardzo znaczaca wigkszo$¢ osob, ktore
w momencie realizacji badania bytly na studiach I stopnia, przejawia zainteresowanie

kontynuacja swojej $ciezki edukacyjnej na studiach II stopnia.

Rysunek 7.6 prezentuje przyczyny rezygnacji z podejmowania studiow II stopnia
wskazane przez osoby nieplanujace studiow II stopnia. Jak widaé, najczesciej wskazywang
przyczyna rezygnacji (czasowej) z podejmowania kolejnych studiéw jest che¢ zrobienia sobie
przerwy. Zwracamy przy tym uwage, ze na tym rysunku 100% stanowig osoby, ktoére

odpowiedziaty, ze nie planujg studiéow II stopnia. Byto ich w naszym badaniu 291.

Rysunek 7.6. Przyczyny niepodejmowania studiow II stopnia

46%

42%

Mam dobrg, Warunki Moja obecna Zaden z Mam juz dosy¢ ~ Mam juz Chce zrobic¢ Koszty Inne (prosze
prace i chce materialne sytuacja dostepnych  studiowania  wystarczajace sobie przerwe, utrzymania w wpisac)
zajac sie nig W zmuszajg mnie  osobista nie kierunkow wyksztatcenie /|  cho¢nie  trakcie studiow
petni do podjecia daje sie studiow nie jest kwalifikacje ~ wykluczam, ze sa zbyt wysokie
pracy, ktéra nie  pogodzi¢ ze dla mnie kiedy$ wréce na
daje sie studiowaniem atrakcyjny studia
pogodzi¢ ze

studiowaniem

Uwaga: Odsetki nie sumujg sie do 100%, gdyz mozna byto wybra¢ do 3 powoddw niepodejmowania studiow Il stopnia
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Osoby, ktore wybraty kategori¢ ,,inne”, najczesciej pisaly o braku zdecydowania
zwigzanego ze zmiang planéw zawodowych i1 edukacyjnych w trakcie studiéw lub o zamiarze
poszukania dobrej pracy. Niektorzy krytykowali oferte kierunkéw na drugim stopniu: nie wiem
Jjaki kierunek wybrac, zeby dowiedziec sie jeszcze czegos nowego, a nie uczy¢ to samo, byto tez
kilka wypowiedzi na temat tego, ze studia byly duzym obcigzeniem psychicznym i dlatego
osoby te nie decyduja si¢ juz na zadng forme¢ kontynuacji ksztalcenia na Uniwersytecie

Warszawskim.

Mozna tez zauwazyC, ze zmienia si¢ rynek pracy i1 zmieniaja si¢ oczekiwania
pracodawcow w zakresie wyksztalcenia kandydatow na pracownikow. Uczestnicy
iuczestniczki badania nie wspominali o tej kwestii w odpowiedziach na otwarte pytania
ankiety, ale to zagadnienie pojawilo si¢ w badaniach jako$ciowych’. Dawniej synonimem
wyzszego wyksztalcenia byt dyplom magistra. Dzi§ sytuacja wyglada bardzo réznie zaleznie
od branzy — tym mozna objasnia¢ relatywnie czgsta cheé zrobienia sobie przerwy

w studiowaniu, by mie¢ czas na zorientowanie si¢ na rynku pracy.

W badaniu uwzgledniono rozmaite czynniki, ktére moga mie¢ wplyw na decyzj¢
o kontynuowaniu ksztatcenia na studiach II stopnia po ukonczeniu studiow I stopnia. Mozna te
czynniki podzieli¢ na demograficzno-rodzinne (ple¢, wiek, pozostawanie w zwigzku),
zwigzane z kapitatem kulturowym (poziom wyksztatcenia rodzicéw) i ekonomiczne (sytuacja
finansowa, zrodta utrzymania, konieczno$¢ utrzymywania dzieci lub innych cztonkéw rodziny,

miejsce zamieszkania).

7.2.1. Uwarunkowania demograficzne i rodzinne

Blisko 2/3 0séb uczestniczacych w badaniu stanowity kobiety. Byly one rdownocze$nie
nieco rzadziej niz mezczyzni zainteresowane podjeciem studiow II stopnia — 73% kobiet
zadeklarowato taki zamiar, podczas gdy wskaznik ten wsrod mezezyzn wynosit 77%. Wsrod
0sob, ktore wskazaly inng pte¢, odsetek zainteresowanych studiami II stopnia byt najnizszy
i wynosit 71%. T¢ ostatnig warto$¢ nalezy jednak traktowac bardzo ostroznie, gdyz grupa ta

byta nieliczna (31 oséb), wigc jedna osoba stanowita ponad 3% tej zbiorowosci.

7 Na te zmiany zwraca uwage coraz wigcej 0sob poszukujacych pracy i badaczy. Patrz np. Anita Blaszczak,
Pracodawcy  coraz rzadziej pytajg o dyplom wyzszej uczelni, ale... Rzeczpospolita, 17.11.2019
https://www.rp.pl/rynek-pracy/art1026351-pracodawcy-coraz-rzadziej-pytaja-o-dyplom-wyzszej-uczelni-ale
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Na decyzj¢ o studiach drugiego stopnia wplywat tez wiek — osoby urodzone przed rokiem

2000 znacznie rzadziej (68%) planowaty studia II stopnia niz osoby mtodsze (79%).

Pozostawanie w stalym zwigzku (formalnym Ilub nieformalnym) oddziatywato na
mezcezyzn inaczej niz na kobiety (wystapita interakcja statusu rodzinnego z plcig). Kobiety
w zwigzkach rzadziej deklarowaly zamiar podjecia studiow II stopnia niz kobiety niebgdace
w zwigzku, a wéréd mezczyzn bylo odwrotnie — ci w zwigzku wyraznie czgséciej planowali

studia II stopnia po ukonczeniu studiéw I stopnia. Pokazuje to rys. 7.7.

Rysunek 7.7. Odsetki osob deklarujacych zamiar podjecia studiow II stopnia w grupach
wyroznionych ze wzgledu na ple€ i status rodzinny

81%
74% 75%
- i -
Nie sa w stalym zwigzku ~ Sg w statym zwiazku Nie sa w statym zwigzku ~ Sa w statym zwigzku

Kobiety Mezczyzni

7.2.2. Kapital kulturowy i uwarunkowania ekonomiczne

Rozmaite badania wskazuja, ze kapitat kulturowy wyniesiony z domu ma w Polsce
bardzo duze znaczenie dla pozycji osoby na rynku pracy®. Z tego wzgledu w naszym badaniu
znalazty si¢ wskazniki kapitatu kulturowego osob badanych. Wskaznikami tymi byt poziom
wyksztalcenia matki i poziom wyksztalcenia ojca osoby badanej. SadziliSmy, ze wyksztatcenie
rodzicow moze mie¢ wptyw na to, czy studenci i studentki decyduja si¢ na podjecie studiow

II stopnia po ukonczeniu studiow I stopnia.

Zgodnie ze ztozonymi w ankietach deklaracjami, ok. 66% badanych pochodzito z rodzin,
w ktorych matka miata wyzsze wyksztalcenie, a 57% — z rodzin, w ktorych ojciec miat wyzsze
wyksztalcenie. Wyzsze wyksztalcenie obojga rodzicow wskazato 48% studentek 1 studentow,

ktérzy wypehili ankiete.

8 Patrz np. Krzysztof Czarnecki, 2015, Uwarunkowania nieréwnosci horyzontalnych w dostepie do szkolnictwa
wyzszego w Polsce, ,,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze”, 1(45).
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Okazalo sie¢, ze poziom wyksztalcenia rodzicéw praktycznie nie ma wptywu na decyzje
osob studiujacych, a w kazdym razie nie ujawnia si¢ to w sposdb statystycznie znaczacy.
Badane byto zaro6wno oddziatywanie poziomu wyksztalcenia kazdego z rodzicow oddzielnie,
jak interakcja wyksztatcenia kazdego z rodzicow z plcig osoby badanej. Nie stwierdzilismy
zadnego statystycznie znaczacego oddziatywania. W grupie osob, ktorych oboje rodzice maja
wyzsze wyksztalcenie poziom zainteresowania podjeciem studiow II stopnia byt nieznacznie

wyzszy niz wsrdd pozostatych badanych, co ilustruje Rys. 7.8.

Rysunek 7.8. Odsetki os6b planujacych podjecie studiow II stopnia w grupach
wyroznionych ze wzgledu na wyksztalcenie rodzicow

74% 1% 76%

Zadne z rodzicow nie ma wyzszego jedno z rodzicdw ma wyzsze oboje rodzice majg wyzsze
wyksztatcenia wyksztatcenie wyksztatcenie

StwierdziliSmy natomiast oddzialtywanie czynnikéw ekonomicznych na decyzje
edukacyjne studentow i studentek. Do$¢ wyraznie zaznaczat si¢ wpltyw samooceny sytuacji
finansowej, co ilustruje Rys. 7.9. Wsrdd oceniajacych sytuacje bardzo Zle, niewiele ponad
polowa jest zainteresowana studiami II stopnia, podczas gdy w grupie oceniajacych ja bardzo

dobrze — az 80%.

Rysunek 7.9. Odsetki osob planujacych podjecie studiow II stopnia w grupach
wyroznionych ze wzgledu na samooceng sytuacji finansowej

80%

73% 74%
67%
55% I I I
bardzo Zle raczej Zle przecietnie raczej dobrze bardzo dobrze
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Widac¢ tez wyraznie, ze podejmowaniu studiow II stopnia sprzyja wsparcie finansowe ze
strony rodziny oraz mozliwo$¢ utrzymywania si¢ ze stypendiow. Osoby utrzymujace si¢
z wlasnej pracy relatywnie najrzadziej wyrazaty che¢ studiowania na II stopniu po ukonczeniu

swoich obecnych studiow (Rys. 7.10).

Warto rownoczesnie podkresli¢, ze wyniki tego badania nie wskazuja, by sam fakt
podejmowania aktywnos$ci zawodowej réwnolegle ze studiami obnizal zainteresowanie
studiami II stopnia. Dzieje si¢ tak dopiero wowczas, gdy dochody z tej pracy sa gldownym

zroédtem utrzymania osoby badane;.

W momencie badania pracowato zawodowo 55% studentek i studentow, ktoérzy wypehili
ankiete. Najczesciej robity to osoby studiujace kierunki spoteczne (62%), a najrzadziej —
matematyczno-przyrodnicze (43%).

Rysunek 7.10. Odsetki 0osob planujacych podjecie studiow II stopnia w grupach
wyroznionych ze wzgledu na glowne Zrodlo utrzymania

stypendia 78%

dochody z pracy 67%

wsparcie rodziny 78%

74%

0szczednosci

74%

$wiadczenia socjalne

inne 64%

Konieczno§¢ wspierania finansowego innych osob (dzieci, rodzicow, innych oséb
z rodziny) obnizata zainteresowanie studiami II stopnia, ale dotyczyto to jedynie 4% badanych
studentow 1 studentek. Pozostate 96% nie musiato nikogo utrzymywaé ani udziela¢ wsparcia

finansowego.

Nie stwierdzono znaczacego oddziatywania miejsca zamieszkania (zamieszkanie

w Warszawie lub poza nig) na zainteresowanie podjeciem studiow II stopnia.
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7.2.3. Zadowolenie ze studiow a podejmowanie studiow II stopnia

Jak wspominali$Smy we wprowadzeniu do Rozdziatu 6, znaczacym czynnikiem
wplywajacym na decyzje o kontynuacji ksztatcenia na studiach II stopnia, jest zadowolenie ze
studiow (Rys. 6.1). Wykres ten pokazuje takze, ze zadowolenie z wyboru jednostki wydaje si¢
oddziatywa¢ silniej niz zadowolenie z wyboru uczelni. Faktycznie, wspotczynnik korelacji
(Spearmana)’ migedzy deklaracja podjecia studiéw II stopnia a zadowoleniem ze studiow
przyjmuje wigkszg wartos¢, gdy pytamy o zadowolenie z wyboru jednostki (0,244) niz

w przypadku zadowolenia z wyboru uczelni (0,222) i sg to najsilniej oddzialujace czynniki.
Badanie korelacji pozwala na wskazanie tych aspektéw studiowania, z ktérych

satysfakcja w najwigkszym stopniu oddziatuje na decyzje o kontynuowaniu studiow.

Tabela 7.1. Tabela korelacji zadowolenia z roznych aspektow studiowania z deklaracja
checi podjecia studiow II stopnia po ukonczeniu studiow I stopnia.

Wspotczynnik
Czynniki zwigzane ze studiowaniem korelacii
(Spearmana)
Zadowolenie z wyboru jednostki jako miejsca studiowania 0,244
Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu jako miejsca studiowania 0,222
Mozliwos¢ rozwoju naukowego na uczelni 0,174
Tematyka studiow 0,164
Studenckie zycie towarzyskie 0,151
Sposéb prowadzenia zaje¢ 0,149
Relacje z kadrg akademickq 0,138
Organizacja studiéw 0,134
Warunki lokalowe 0,126
Relacje z innymi studentami 0,119
Poziom wymagan stawianych studentom 0,107
Relacje z pracownikami administracji jednostki 0,107
Wsparcie uczelni w trudnych sytuacjach zwigzanych ze studiowaniem 0,102
Dostep do internetu w budynkach uczelni 0,091
System rejestracji na zajecia 0,069
Mozliwos¢ faczenia studiow z pracg zarobkowg 0,042

Jesli bierzemy pod uwagg cala badang zbiorowos¢, to dla decyzji kontynuowania studiow
na II stopniu ma znaczenie — oprocz wspomnianego juz zadowolenia z wyboru jednostki

1 uczelni — ocena takich aspektow studiowania jak: mozliwos¢ rozwoju naukowego na uczelni,

® Ze wzgledu na to, ze zadowolenie ze studiéw to zmienna o charakterze porzagdkowym, zastosowano
wspolczynnik korelacji rangowej, odpowiedni dla tego poziomu pomiaru.
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tematyka studiow, studenckie zycie towarzyskie oraz sposdb prowadzenia zaje¢ (Tab. 7.1).
Pozostate aspekty maja mniejsze znaczenie. Najmniej istotne okazato si¢ zadowolenie
z nastepujacych aspektow: dostep do internetu w budynkach uczelni, system rejestracji na

zaje¢cia oraz mozliwo$¢ laczenia studiow z pracg zarobkowa.

Jesli analizg korelacji przeprowadzi¢ odrebnie dla kazdego z trzech obszaréw ksztalcenia

— obraz jest zroznicowany (Tab. 7.2).

Tabela 7.2. Tabela korelacji* zadowolenia z réznych aspektow studiowania z deklaracja
checi podjecia studiow II stopnia po ukonczeniu studiow I stopnia — w podziale wedlug
obszarow ksztalcenia.

Wspotczynnik
Czynniki zwigzane ze studiowaniem korelacii
(Spearmana)

Kierunki matematyczno-przyrodnicze
Wsparcie uczelni w trudnych sytuacjach zwigzanych ze studiowaniem 0,200
Relacje z pracownikami administracji jednostki 0,196
Sposéb prowadzenia zaje¢ 0,171
Relacje z innymi studentami 0,125
Relacje z kadrg akademickg 0,122

Kierunki spoteczno-ekonomiczne
Zadowolenie z wyboru jednostki jako miejsca studiowania 0,259
Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu jako miejsca studiowania 0,243
Tematyka studiow 0,159
Studenckie zycie towarzyskie 0,152
Mozliwos¢ rozwoju naukowego na uczelni 0,149
Organizacja studiéw 0,148
Sposéb prowadzenia zaje¢ 0,145
Kierunki humanistyczne i jezykowe

Zadowolenie z wyboru jednostki jako miejsca studiowania 0,236
Zadowolenie z wyboru Uniwersytetu jako miejsca studiowania 0,213
Tematyka studiow 0,190
Mozliwos¢ rozwoju naukowego na uczelni 0,190
Studenckie zycie towarzyskie 0,188
Relacje z innymi studentami 0,143

* Uwzgledniono jedynie te czynniki, dla ktorych korelacja zadowolenia z deklaracjg podjecia studiow Il stopnia byta istotna
statystycznie na poziomie co najmniej p = 0,05.

W szczegdlnosci wyrdzniajg si¢ studenci kierunkow matematyczno-przyrodniczych, dla
ktorych najwigksze znaczenie ma wsparcie uczelni w trudnych sytuacjach zwigzanych ze
studiowaniem oraz zadowolenie zrelacji migdzyludzkich. Na pozostatych kierunkach na

zamiar studiowania na studiach II stopnia najsilniej oddziatywato zadowolenie z wyboru
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jednostki 1 uczelni. Roéznica wynika ztego, ze studenci kierunkéw matematyczno-
przyrodniczych byli bardzo mato zréznicowani, jesli chodzi o zadowolenie z wyboru jednostki
1 uczelni — niemal wszyscy wyrazali bardzo wysoki poziom zadowolenia. Na pozostalych

kierunkach zr6éznicowanie opinii w tej kwestii byto wigksze.

Warto zwréci¢ uwage, ze na kierunkach spolecznych i humanistycznych istotne
znaczenie miaty czynniki bezposrednio zwigzane ze zdobywaniem wiedzy — tematyka studiow

1 mozliwos$¢ rozwoju naukowego na uczelni.

Z kolei system rejestracji na zajecia, ktory dos¢ czgsto byt krytykowany i zbieral raczej
niskie oceny, rownoczesnie jest w niewielkim stopniu powigzany zdecyzjami o0sob
studiujacych odno$nie do kontynuowania ksztatcenia na studiach II stopnia badZ rezygnacji zen

— 1 tak jest we wszystkich obszarach ksztalcenia.
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Wyniki analizy danych jakosciowych



8. 0 badaniu jakoSciowym

Na cze$¢ jakosciowa badania pt. Przejscie miedzy etapami ksztalcenia sktadaja sie
odpowiedzi na pytania otwarte zadane w ankiecie skierowanej do studentek i1 studentéw
ostatniego roku studiéw I stopnia oraz wyniki zogniskowanych wywiadéw grupowych
1 wywiadow indywidualnych, w ktérych uczestniczyly osoby studiujace zardwno na ostatnim
roku studiow I stopnia, jak na pierwszym roku studiow II stopnia. Wywiady prowadzono

w okresie grudzien 2022-styczen 2023.

Swobodne wypowiedzi o0sOb uczestniczacych w badaniu ankietowym dotyczyly
uzasadnienia odpowiedzi na pytania o zadowolenie z wyboru jednostki i uczelni. Nalezy
stwierdzi¢, ze korzystano z tej mozliwosci stosunkowo chetnie — 56% uczestnikéw
i uczestniczek badania zamie$cito jaka$ wypowiedZz. Najmniej ch¢tnie na pytania otwarte
odpowiadaty osoby studiujace nauki spoleczne (52%), w obszarze nauk matematyczno-
przyrodniczych otrzymali§my wypowiedzi od 60% os6b uczestniczacych w badaniu, za$

w obszarze nauk humanistycznych — od 62%.

Wywiady grupowe i indywidualne mialy odpowiedzie¢ na dwa gléwne pytania

badawcze.

1. Jak przedstawia si¢ proces podejmowania decyzji o Sciezce edukacyjnej?
Chodzito tu o opisanie i wskazanie kluczowych momentéw tego procesu,
najwazniejszych czynnikéw branych pod uwage przez osoby studiujace oraz
,punktow zwrotnych” podejmowania decyzji przez osoby konczace I stopien
studiow.

2. Jakie sa uwarunkowania konczenia lub niekonczenia studiow I stopnia oraz
podjecia lub niepodjecia studiow II stopnia? StaraliSmy si¢ zrekonstruowac proces
dochodzenia do dyplomu na studiach I stopnia i dalszg §ciezk¢. Badalismy, jakie
sytuacje prowadza do jakich wyborow edukacyjnych lub do zakonczenia edukacji.
W obszarze zainteresowania badawczego bylo takze to, jakie studia II stopnia bytyby

atrakcyjne, np. z punktu widzenia rownoleglej pracy zawodowe;.
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Wywiady grupowe prowadzone byly w odpowiednio do tego przygotowanych
pomieszczeniach na Uniwersytecie Warszawskim. Planowano przeprowadzenie 6 wywiadow
grupowych, po dwa w kazdym z trzech obszaréw ksztalcenia: jeden wywiad z osobami
studiujgcymi na ostatnim roku studiow I stopnia i jeden — ze studentami i studentkami studiéw

II stopnia.

Ze wzgledu na rézne czynniki natury organizacyjnej, planu badawczego nie udato si¢
w pelni zrealizowa¢ 1 zostaly wprowadzone modyfikacje majace na celu zebranie
wystarczajacej ilosci danych tak, aby mozliwe byto wnioskowanie i poszukiwanie odpowiedzi
na postawione pytania badawcze. Glownymi przeszkodami utrudniajagcymi rekrutacje byty:
okres §wigteczny 1 zwigzane z nim wyjazdy studentéw i studentek do domu rodzinnego (w
grudniu 2022) oraz sesja egzaminacyjna w koncu semestru zimowego 2022-2023, ktora
zniechecata osoby studiujgce do angazowania si¢ w aktywno$ci niezwigzane bezposrednio z

procesem studiowania.
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9. Obraz Uniwersytetu w swobodnych
wypowiedziach osob studiujacych

W odpowiedzi na prosbe o uzasadnienie opinii wyrazonej w pytaniach zamknietych uzyskano
629 wypowiedzi — wypowiedzialo si¢ wiec 56% uczestniczek i uczestnikow badania
ankietowego. Cze$¢ tych wypowiedzi byta bardzo lakoniczna, np. ,,nie mam szczegdlnych

uwag do studiowania”, niektore jednak byty do$¢ obszerne.

Uzyskane wypowiedzi poddali§my automatycznej analizie narz¢dziami opracowanymi
przez konsorcjum CLARIN-PL (https://clarin-pl.eu). Narzedzia te pozwalaja m.in. na badanie

tadunku emocjonalnego zawartego w tekstach.

Rysunek 9.1. Wydzwi¢k emocjonalny odpowiedzi na pytanie otwarte o zadowolenie ze
studiow w podziale wedlug obszarow ksztalcenia

Kierunki Kierunki Kierunki
matematyczno-przyrodnicze spoteczno-ekonomiczne humanistyczne i jezykowe

28.9%

16.6%
17.8%
6.67% APRe¥Al

8.89% 11.5%

34.4%

20.4%

9.26%

polaryzacja pozytywna (mocna)

brak wydzwigku

polaryzacja pozytywna (lekka, staba)
polaryzacja negatywna (lekka, staba)
polaryzacja negatywna (mocna)
niejednoznaczny pod wzgledem wydzwieku

OEOO0OmE

https:/lws.clarin-pl.eu/sentyment

Analiza automatyczna pokazata, Zze generalnie rzecz biorac wypowiedzi o tadunku
pozytywnym przewazaly nad wypowiedziami negatywnymi. Najwigcej pozytywnych emocji
w stosunku do swoich studidw wyrazaty osoby studiujace kierunki matematyczno-przyrodnicze
oraz humanistyczne. Jesli chodzi o ,,polaryzacje negatywng”, to studentki i studenci nauk
spolecznych stosunkowo najczesciej byli niezadowoleni w stopniu znacznym (polaryzacja

negatywna mocna), natomiast wsrod osob studiujacych kierunki humanistyczne najczesciej
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mozna bylto spotka¢ osoby wypowiadajace si¢ o swoich studiach z lekko negatywnym

zabarwieniem emocjonalnym.

Lektura wypowiedzi studentéow i studentek na temat studidw, ktore wiasnie koncza,

potwierdza przewage wypowiedzi o wydzwigku pozytywnym nad negatywnymi. Nalezy

podkresli¢, ze osoby badane znacznie czgéciej odnosity si¢ w swoich wypowiedziach do

jednostek (wydzialow / instytutow), w ktorych studiowaly niz do Uniwersytetu jako catosci.

W wypowiedziach pozytywnych zwracano uwagg¢ na nastgpujace elementy:

Atmosfera studiowania: tzw. ,,pro-studenckie” nastawienie kadry akademickie;j
i/lub administracji oraz generalnie przyjazna atmosfera. Osoby studiujace
dostrzegaja wysitek wktadany przez prowadzacych zajgcia w to, by stuchacze

zrozumieli wyktadany im materiat.

Nie czuje przynaleznosci do Uniwersytetu, natomiast bardzo utozsamiam sig
z Wydziatem Fizyki. Studia pochtaniajq mnostwo czasu, co rozumiem, ale jest to
obcigzajgce. Jakos¢ ksztalcenia bardzo zalezy od Zaktadu, ktory prowadzi dane
zajecia, natomiast niezaleznie od umiejetnosci dydaktycznych wyktadowcow
(ktore nie zawsze sq wysokie), kazdemu bardzo zalezy na przyswojeniu przez nas

wiedzy i komforcie studiowania. [mat-przyr]

Bardzo podobajq mi sie wartosci Uniwersytetu (rownosc, otwartos¢, docenienie
kreatywnosci i inicjatywy) oraz szeroka oferta dydaktyczna (oguny, lektoraty, wf).
Super dziatlajq tez takie jednostki jak BON, Biuro do Wspolpracy z Zagranicg,
Centrum Wolontariatu. Korzystanie ztej oferty jest jeszcze dalej utatwione

przez MISH. To uwazam, Ze jest najwigkszq zaletq tej jednostki. [spot]

Weczesniej miatam okazje studiowac na innym wydziale na UW i na podstawie
owych doswiadczen oceniam ze wydziatl socjologii jest bardzo zaangazowany we
wspieranie swoich studentow, profesorowie sq bardzo otwarci i nastawieni na
pomoc kazdemu z nas. Bardzo ciesze si¢ ze trafitam na ten wydziat i udato mi sie

tutaj odnalezé. [spot]

Az jest mi zal, ze koncze juz studia na Artes Liberales. Panuje tu bardzo przyjazna

atmosfera, nie jestem anonimowa (jak na drugim wydziale), a szeroki wybor
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przedmiotow pozwala mi na wybranie takich, ktore mnie rzeczywiscie interesujq.

[hum]

Wydziat Biologii i UW jako calos¢ to bardzo przyjazne miejsca, co jest szczegolnie
wazne dla 0sob z niepelnosprawnosciq (jak ja). Bardzo podoba mi sig, ze mozna
robic¢ wiecej, niz to jest obowigzkowe (np wyrabiac¢ nadprogramowe przedmioty
z oferty wydziatu, oguny, wf-y). Podoba mi si¢ tez, Ze mamy dos¢ duze mozliwosci
wybierania przedmiotow, ktore chcemy zrealizowaé (chociaz czasem cigzko jest

utozy¢ sobie sensowny plan zajec¢) [mat-przyr]

Mozliwo$¢ rozwoju intelektualnego: wysoki poziom nauczania, przekazywanie

najwyzszego poziomu wiedzy, poszerzanie horyzontow.

Studia na tym wydziale to najciekawsza intelektualna przygoda mojego zZycia, nie
moge zliczy¢ ile razy bylem wrecz zachwycony materiatem przedstawianym na

zajeciach (a takze sposobem prowadzenia zajec) [mat-przyr]

Uniwersytet Warszawski to jedno z najlepszych miejsc do studiowania w Polsce,
nie tylko dlatego, zZe znajduje si¢ on w stolicy, gdzie mozliwosci znalezienia pracy
wroznych dziedzinach sq wysokie, ale tez dlatego, Ze po prostu poziom ksztatcenia
Jjest na najwyzszym poziomie, jesli chodzi o nasz kraj. Wydziat Nauk Politycznych
i Studiow Miedzynarodowych ma wspaniatq kadre (z kilkoma wyjgtkami, ktore

zdarzajq sie wszedzie), ktora wspiera studentow i ich rozwoj. [spot]

Kadra wyktadowcow jest wykwalifikowana, a takze prostudencka. Te studia duzo
mnie nauczyly i poszerzyly moje horyzonty. Moje wyobrazenia przed
rozpoczeciem studiowania i owczesne oczekiwania sie sprawdzily. Uwazam, ze
wybor tego kierunku na tej uczelni byt dla mnie bardzo dobry. Jednym
z najwiekszy plusow jest program, ktory wyroznia si¢ na tle innych wydziatow

polonistyki w kraju. [hum]

Prestiz wynikajacy ze studiowania na najlepszej uczelni w kraju i dostgp do

waznych sieci spolecznych, co pomaga pdzniej w znalezieniu pracy.

UW jest najlepszq uczelniqg w Polsce, zwlaszcza w poréwnaniu do US, na ktérym

zaczynatam studia. [spot]
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Uniwersytet Warszawski to dobra marka, wysoki poziom ksztalcenia

i profesjonalnie przygotowana kadra akademicka. [spot]

Prestizowa uczelnia, dobrze wyglgda w CV, buduje sie¢ kontaktow, jednoczesnie

studia nie sq zbyt obcigzajgce. [spol]

W wypowiedziach pojawialy si¢ takze opinie krytyczne, nie byly one jednak dominujace.
Najczesciej dotyczyty kwestii organizacyjnych — rejestracji na zajecia i rozktadu zaje¢, ktory
utrudnia podejmowanie réwnolegle pracy zawodowej. Krytykowano takze sam program
studiéw, ktory niektérzy wypowiadajacy si¢ uwazali za przestarzaly, malo praktyczny lub
chaotyczny. Rzadsze, ale rowniez znaczace byly wypowiedzi odnoszace si¢ do ilo$ci pracy,
ktora nalezy wtozy¢ w studiowanie. Nie wszystkie osoby studiujace byly na taka cigzka prace
przygotowane. Mozna roOwniez zauwazy¢, ze te same wydziaty byly przez jednych studentow
bardzo chwalone, a przez innych — dos$¢ ostro krytykowane (dotyczylo to w szczegodlnosci

Wydziatu Biologii i Wydzialu Chemii).

Duzo rzeczy powtarza si¢ w kotko na kolejnych przedmiotach, czesé zajeé jest
przetadowana teoriqg i mato co sie z nich wynosi — lepiej zamiast kilka razy
przerabiaé to samo byle jak bytoby podzieli¢ to na kilka ¢wiczen i przerobic
porzgdniej; —na ¢wiczeniach czesto jest duzo wiecej teorii niz praktyki; — bardzo
czesto jest nauka bez zadnego zrozumienia — po 3 latach wigkszos¢ 0sob mowi ze
nie umie nic, — program studiow jest bardzo chaotyczny — nie ma zZadnego
powiqzania miedzy roznymi przedmiotami, czy jakiegos calosciowego ujecia
biologii, uczymy si¢ w kotko roznych oderwanych od siebie szczegolow i nie

potrafimy ich potgczy¢ [mat-przyr]

Licencjat na MIMie to najgorsze 4 lata mojego Zycia. Mozna by¢ zdolnym
i pracowitym: napisa¢ matury bardzo wysoko i moc dosta¢ si¢ na niemalze
dowolny kierunek w catym kraju, pisaé kolokwia/egzaminy/prace domowe
kolegom z innych uczelni a MIM i tak jest miejscem, ktore [dotozy]'’ tyle pracy,
zeby studenci stracili rados¢ z Zycia. 1 ECTS tutaj to jak 6 ECTSow na normalnym
wydziale. Zycie studenckie raczej srednie — ale to dlatego ze studenci tego
wydziatu sq w zdecydowanej wigkszosci nudni. Kadra w wigkszosci uczy raczej

stabo, ale "nadrabia" to ogromnymi wymaganiami. Sq pojedyncze peretki, ale nie

10'W oryginale stowo, ktére moze by¢ uznane za wulgarne
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ma czasu uczy¢ sie na ich zajecia, bo program jest okropnie przetadowany. [mat-
przyr]
Bardzo stara kadra wyktadowcow i niezwykle niepraktyczne studia. Jesli zalezy

komus na papierku to WDIB jest idealny, jesli chce sie czegos nauczyé to niech

omija ten wydzial szerokim tukiem. [spol]

Cho¢ MISMaP jest najlepszq jednostkq na UW, jest to ciggle tylko UW. Nie
uwazam tych studiow za dobre, w wielu miejscach wida¢ jak bardzo
nieprzemyslane sq. Studia na WCh [Wydziale Chemii] sq w wigkszosci
przypadkow tragiczne, zarowno w kwestii poziomu prowadzenia zajeé, jak
iwymagan czy przygotowania. Absolutnie nie polecitbym tych studiow

Jakiejkolwiek osobie majqcej perspektywy na wyjazd za granice. [mat-przyr]

Pojawilo si¢ tez kilka wypowiedzi odnoszacych si¢ do niewlasciwych relacji
miedzyludzkich panujacych na wydziale. Byly one bardzo nieliczne, jednak sagdzimy, ze warto
zwrdci¢ uwage na nie, gdyz wskazuja na sytuacje wyjatkowe na uczelni, ktora generalnie jest

oceniana jako przyjazna osobom studiujgcym.

Studiuje filologie rosyjskq, powtarzam III rok, nie napisatam licencjatu. Na
uczelni jest bardzo duzo wykladowcow jeszcze z czasow komunistycznych,
stosunki sq b. opresyjne. W zesztym roku 10 z 30 osob nie zdato gramatyki
konfrontatywnej. 14 o0sob powtarza rok. Zgtaszane problemy sq ignorowane,
podobnie jak ankiety studentow. Kierowniczka studiow gtownie dba o interesy
znajomych z kadry nie o studentow. Za stowa krytyki lub szczerej rozmowy z kadrq
studenta spotykajg nagle niemite konsekwencje. (...) Na magisterskich studiach
Jjest tylko kilka 0sob. Z roku 3 osoby po licencjacie poszly na mgr. Moim zdaniem
ten kierunek nie powinien dalej funkcjonowaé ze wzgledu na niski poziom

nauczania i opresyjne stosunki. [hum]

Wysokie wymagania mimo niskiego poziomu dydaktycznego wraz z duzym
naktadem pracy i atmosferq podejrzliwosci ze strony kadry akademickiej konczq

si¢ problemami psychicznymi studentow. [mat-przyr]

Byc¢ moze obraz wydziatu jaki mam w swojej gtowie bytby inny na innym kierunku,
jednak absolutnie nie polecitabym nikomu pojscia na moj kierunek. Po trzech

latach dowiedziatam si¢ bardzo niewiele (znacznie wigcej w tej tematyce
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dowiedziatam sie na kursach i z doswiadczenia). Po ukonczeniu studiow nie mam
zadnej mozliwosci i przygotowania do pracy w zawodach zwigzanych
z kierunkiem. W trakcie studiow zmagalismy si¢ z bardzo niskim poziomem
szacunku do studenta i prawie zerowq organizacjq. Trzy lata spedzone na tych
studiach przyniosty mi jedynie niepotrzebne zdenerwowanie i stracony czas, ktory

mogtabym poswiecic¢ na kursy, ktore pozwolityby mi na prace w zawodzie. [spot]

Z zestawienia wypowiedzi réznych osob studiujacych wynika, ze na Uniwersytecie
istnieje rodzaj napig¢cia mi¢dzy oczekiwaniami, ze wyksztalcenie uniwersyteckie przygotuje do
wykonywania konkretnego zawodu lub przynajmniej wyposazy w umiej¢tnosci potrzebne do
zdobycia ,,dobrej” pracy a potrzeba wszechstronnego rozwoju intelektualnego, posiadania
szerokich horyzontéw 1 przygotowania do prowadzenia badan naukowych. Napigcie to
wystepuje w roznym stopniu w roznych jednostkach i na r6znych kierunkach studiow — niektore
sa bardziej ,,praktyczne” (i w wigkszym stopniu przygotowuja do jakiego§ zawodu, np.
ttumacza), inne — bardziej teoretyczne i bardziej zorientowane na ksztalcenie naukowcow.
Niektorzy studenci i studentki dostrzegaja to i probuja ewentualne deficyty umiejetnosci
praktycznych uzupeli¢ we wlasnym zakresie, inni dowiaduja si¢ o tych brakach dopiero
w konfrontacji z rynkiem pracy i woéwczas maja pretensj¢ do Uczelni o to, Ze nie wyposazyta

ich w takie umiejetnosci.
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10.Wybor studiow

Wydaje sie, ze obecny system edukacyjny w Polsce dos¢ wezesnie sktania osoby uczace si¢ do
wyboru kierunku, w ktorym bedzie przebiega¢ ich edukacja. Naturalnie, krystalizowanie si¢
zainteresowan to sprawa indywidualna, i czas, w ktérym to nastgpuje moze by¢ bardzo
zrdznicowany. Sg jednak momenty, w ktorych ksztatcacy si¢ mtody cztowiek jest zmuszony do
dokonania jakiego$ wyboru. Sg to: 1) wybor rodzaju i profilu ksztatcenia ponadpodstawowego
oraz 2) wybor studiow — jesli osoba decyduje si¢ na zdobywanie wyzszego wyksztalcenia.
W tym ostatnim przypadku pojawia si¢ jeszcze koniecznos¢ wyboru studiéw II stopnia lub

podjecie decyzji o zakonczeniu ksztatcenia na I stopniu, i wejsciu na rynek pracy.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie o czynniki wptywajace na wybor studiow, prosilismy
osoby uczestniczace w wywiadach o przypomnienie sobie, jak w ich przypadku zapadatla
decyzja o wyborze kierunku tych studiow, na ktérych byli w momencie badania. Jako wazny
kontekst tego wyboru pojawiata si¢ tez czasem sprawa wyboru szkoty $redniej, profilu klasy

1 wskazania przedmiotow maturalnych.

Warto przy tym podkresli¢, ze osoby rozpoczynajace studia, dos¢ czesto dokonujg korekt
decyzji podjetych bezposrednio po ukonczeniu szkoty $redniej. Zwrocili na to uwage m.in.
badacze z Os$rodka Przetwarzania Informacji (OPI), ktérzy na podstawie analizy rejestru
POL-on stwierdzili, ze w latach 2012-2022 ponad 1,3 mln tokéw studiéw zakonczyto si¢
skresleniem z listy studentdw, co stanowilo 40% ,wszystkich podjetych epizodow

911

studiowania”''. O zmianach kierunkéw studidéw i1 uczelni opowiadali rOwniez nasi rozmowcy.

Wspomniane ,,zakonczenie epizodu studiowania” przed uzyskaniem dyplomu na og6t
jest wlasnie korekta (zmiang kierunku studiow i/lub uczelni), a nie catkowita rezygnacja ze
studiow — to takze znalazto odzwierciedlenie w cytowanych wynikach badan

przeprowadzonych przez OPI'?

. Tego rodzaju korekty sg rowniez udziatem osob studiujacych
na Uniwersytecie Warszawskim, o czym dowiadywali§my si¢ od uczestnikéw 1 uczestniczek

omawianego tu badania jako$ciowego.

! https://www.edunews.pl/badania-i-debaty/badania/5947-kto-i-dlaczego-porzuca-studia — dostep 27.02.2023. Na
cytowane badanie skladaty si¢ nie tylko analizy danych rejestrowych, ale takze wywiady z osobami, ktore miaty
za sobg doswiadczenie przerwania lub porzucenia studiow (tzw. dropout).

2 Dr inz. Jarostaw Protasiewicz, dyrektor Osrodka Przetwarzania Informacji — Panstwowego Instytutu
Badawczego (OPI PIB) powiedziat: Co warto podkreslic, decyzja o rezygnacji ze studiow w wielu przypadkach
nie jest decyzjq ostateczng — znaczna czes¢ studentow, ktorzy doswiadczyli dropoutu, finalnie zdobywa wyzsze
wyksztatcenie bgdz decyduje sie na ksztatcenie na kursach zawodowych. (tamze, dostep 27.02.2023)
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Jestem na trzecim roku socjologii. Wczesniej bytam na pierwszym roku amerykanistyki
i udato mi sie przenies¢ migedzywydziatowo na drugi rok socjologii, zeby nie traci¢ jakby
roku. Jestem na pewno zadowolona z tej zmiany. Tak sobie mowie, ze "oszczedzitam"
sobie rok, bo udato mi si¢ przepisac¢ duzo przedmiotow, bo amerykanistyka to jest taka
socjologia tylko Ameryki, wigc to jakos dziatalo podobnie. Uczegszczam sobie jeszcze na
kurs z grafiki komputerowej, hobbistycznie, ale mam nadzieje, Ze przysztosciowo, bo
zainteresowato mnie to w tamtym roku no i w tym roku bede juz niedtugo konczyc ten

kurs, wiec to sq moje rzeczy, ktore robig naukowo. [FGI-spot-lic]

Zdarza si¢ rowniez tak, ze studia pierwszego stopnia na kierunku, ktory nie byl pierwsza
preferencja, traktowane sg jako wsparcie w zdobyciu wiedzy potrzebnej do tego, by poprawié
matur¢ i dostac si¢ na ten wymarzony kierunek. Osoba uczestniczaca w badaniu studiujgca na
Wydziale Biologii wspominata, ze wydziat ten konkuruje z Warszawskim Uniwersytetem
Medycznym. Inni rozméwey wspominali rowniez m.in. o tym, Ze znajg osoby studiujgce na
Wydziale Fizyki, ktérych gtownym celem jest poprawienie matury z matematyki, zeby
zawalczy¢ o Jednoczesne Studia Informatyczno-Matematyczne, na ktore trzeba mie¢ blisko

100% punktow z rozszerzonej matury z tego przedmiotu.

Dosy¢ powszechne jest, zZe jak ktos idzie na biologie tylko na pierwszy rok i potem
poprawia mature z biologii i idzie na WUM na przykiad, bo tez pare takich osob znam.
[IND-przyr-lic]

10.1. Wybér kierunku - wazne czynniki i momenty zwrotne

Jak juz wspominali$my, odpowiedzi na pytania otwarte zadawane w ankiecie skierowanej do
studentow 1 studentek ostatniego roku studiow licencjackich na UW wskazywaly na napigcie
mi¢dzy oczekiwaniami, ze wyksztalcenie uniwersyteckie przygotuje do wykonywania
konkretnego zawodu a dazeniem do wszechstronnego rozwoju intelektualnego, poszerzania
horyzontoéw, czy che¢cig przezycia ,,przygody intelektualnej” na studiach. Przektadato si¢ to na
zrdznicowane oczekiwania kierowane pod adresem uczelni — i mniejsza lub wigksza satysfakcje

ze stopnia spetnienia tych oczekiwan.

Wywiady grupowe i indywidualne nie tylko potwierdzity istnienie tego dylematu, ale

takze pokazaty, ze problem ze zdefiniowaniem w takich kategoriach oczekiwan od
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wyksztatcenia uniwersyteckiego moze dotyczy¢ jednej osoby, ktora z jednej strony chciataby
realizowa¢ swoje pasje i poszerza¢ horyzonty, ale z drugiej — mysli o tym, zeby wykonywac
zawoOd zwigzany z tymi pasjami i zdoby¢ wiedzg, umiejetnosci, a czasem roéwniez formalne

uprawnienia, ktore to umozliwiaja.

Czgsciej jednak takie lub inne oczekiwania przypisywane byty do kierunkoéw studiow —
jedne maja wizerunek studidow bardziej praktycznych, czyli przygotowujacych do konkretnej
roli zawodowej, a inne s3 raczej postrzegane jako poszerzajace horyzonty, rozwijajace

intelektualnie i nie oczekuje si¢ od nich $cisle okreslonego przygotowania zawodowego.

Tak, doktadnie, niedawno moj kolega, ktory studiuje kulturoznawstwo wlasnie powiedziat
zdanie, ktore bardzo mi si¢ spodobato: "Kazdy pyta, co ja bede po tych studiach robit, co
Jja po tym kulturoznawstwie bede robit?", Ale dla niego studiowanie nie jest tak w 100%
po to, zeby zdobywac to wyksztatcenie do jakiegos zawodu, ale zeby nauczy¢ si¢ myslec¢
w inny sposob niz byto nam to narzucane w liceum, wiec jakby uwazam, ze tq role spetnia
socjologia tutaj, bo naprawde otwiera na rozne problemy, ktore istniejq, mozna si¢ w nie

zagtebic i w ogole. [FGI-spot-lic]

Na pewno biotechnologia jest rzeczq, ktora jest bardziej nastawiona na prace
w przemysle, to tak jak widze to chetnych na prace naukowq jest niewiele. Duzo 0sob,
ktore idg na biotechnologie z tego, co widze, wlasnie mam takie wrazenie, ze (...) na
biologii wigkszy procent osob niz na biotechnologii to sq wiasnie pasjonaci, a na

biotechnologii jest troche 0sob, ktore chcg dobrze zarabiac po prostu. [IND-przyr-lic]

Prowadzone w ramach niniejszego badania wywiady pokazaly, ze w pewnym sensie
,modelowym” kierunkiem studidow o charakterze praktycznym, po ktorym dobrze znana jest
sciezka zawodowa, jest medycyna. Jedna z rozmdéwczyn uzyta takiego argumentu do
objasnienia, dlaczego jeszcze nie ma sprecyzowanych planéw zawodowych i troch¢ po omacku
poszukuje réznych mozliwo$ci zatrudnienia: ja nie mam zadnych konkretnych planow, nie
studiuje medycyny, nie mam planow, ze pozniej bede chirurgiem i Ze mam to i to, tylko tak po

prostu musze zaczqc¢ probowac. (FGl-spot-lic)
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Bioragc pod uwage informacje zebrane w trakcie wywiadow mozna stwierdzi¢, ze

nastepujace czynniki miaty znaczenie w podejmowaniu decyzji o wyborze kierunku studiow

przez osoby studiujace na Uniwersytecie Warszawskim:

1.

Dazenie do samorealizacji, zdobycia wiedzy i poszerzenia horyzontéow. Pytania,
ktére stawialy sobie osoby poszukujace kierunku studiéw bardzo czesto skupiaty sie
na tej grupie zagadnien. Byly to pytania w rodzaju: w czym jestem dobry/dobra? jakie
studia pozwola mi na realizowanie mojego potencjalu? jakie studia pomoga mi
zrozumie€... i tu wskazywano rozne zjawiska lub procesy szczegolnie interesujace
dla osoby badane;.

Che¢ zdobycia zawodu, uzyskania umieje¢tnosci przydatnych na rynku pracy.
Osoby badane miaty potrzebg rozwoju zawodowego, ksztaltowania swojej przysztej
kariery w oparciu o to, co studiujg — cho¢ w przypadku wielu rozméwcow nie bylo to
oczekiwanie o bardzo wysokim priorytecie. Niektorzy badani zdawali sobie sprawe,
ze w przypadku wielu r6l zawodowych posiadanie wyzszego wyksztatcenia jest
formalnym wymogiem dajacym dostep do tych rol. Wazne jest tez to, ze zwracanie
uwagi na zdobywanie kwalifikacji zawodowych nie musialo wykluczaé si¢
z dazeniem do samorealizacji. Osoby studiujace na I stopniu mialy tez czesto
Swiadomos$¢, ze podjecie studiow II stopnia podniesie ich szanse na uzyskanie
wyzszych zarobkéw niz te, na ktore mozna liczy¢ po studiach I stopnia. Wspominali
o tym przede wszystkim studenci i studentki kierunkéw przyrodniczych mowiac, ze
,»hie optaca si¢” przerywaé studiowania po I stopniu.

Dazenie do budowania sieci spolecznych. Na jednym kierunku studiow gromadza
si¢ osoby o podobnych zainteresowaniach, przynajmniej w odniesieniu do tematyki
studiow. Nasi rozméwcy zdawali sobie sprawe z tego, ze wejscie na rynek pracy
czgsto bywa latwiejsze, jesli ma si¢ odpowiednie znajomosci. Sg tez takie role
zawodowe, ktdre wrecz opierajg si¢ na tworzeniu szerokich sieci spotecznych — np.
w branzy marketingowej, w instytucjach kultury itp.

»Kupowanie czasu” — potrzeba zdobycia informacji o rynku edukacyjnym
irynku pracy. Dla czesci uczestnikow 1 uczestniczek badania podjecie studiow
pierwszego stopnia bylo czym$ w rodzaju odwleczenia momentu wyjécia w ,,$wiat
dorosty” i daniem sobie czasu na zorientowanie si¢ we wlasnych zainteresowaniach
i talentach oraz w tym, co oferuje rynek edukacyjny i rynek pracy. Osoby, ktore maja

szerokie zainteresowania i chciatyby robi¢ w przysztosci bardzo rdézne rzeczy
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potrzebuja mozliwos$ci ,,przetestowania” réznych $ciezek i1 przekonania sig, ktora
z nich jest potencjalnie najbardziej satysfakcjonujaca.

5. Presja rodziny. Ten czynnik nie pojawial si¢ czesto w wypowiedziach uczestniczek
1 uczestnikoéw badania i bardzo rzadko byt wskazywany spontanicznie. Wydaje si¢
jednak, ze w stosunkowo wielu rodzinach oczekuje si¢ od dzieci, ze skoncza studia
wyzsze. Nie zawsze te oczekiwania sa komunikowane w sposob jednoznaczny
1 kategoryczny. Paradoksalnie, czgsciej o takich oczekiwaniach lub wrecz naciskach
moéwily osoby, ktorych rodzice nie mieli dyplomow uniwersyteckich niz pochodzacy

z rodzin, w ktorych co najmniej jedno z rodzicow miato ukonczone studia.

Jesli chodzi o momenty zwrotne wazne dla przebiegu $ciezki ksztalcenia, mozna wskazac¢
dwa, o ktorych opowiadaly osoby uczestniczace w badaniu. Pierwszy to moment wyboru
przedmiotdw maturalnych i ich zakresu (podstawowego lub rozszerzonego) i drugi — decyzja
o wyborze uczelni i kierunku studiow. Warto zdawac sobie sprawe, ze decyzja dotyczaca
wyboru studiéw zazwyczaj nie jest podejmowana w jednym momencie i ma kilka etapow.
Pierwszy to rejestracja na wybrany kierunek lub kierunki studidow, p6zniej — w przypadku
zakwalifikowania si¢ na kilka kierunkéw — nalezy jeszcze zdecydowac, gdzie ostatecznie
rozpocza¢ ksztalcenie. Kolejnym momentem decyzyjnym jest wybranie studiow II stopnia. Tu

réwniez mozna rejestrowac sie na kilka kierunkow 1 pozniej decydowac, ktory z nich wybrac.

Wybdr studiow to moment wywotujacy napigcie i wigzacy si¢ z emocjami, rOwnoczesnie
jednak §wiadomo$¢, ze zawsze mozna te studia zmieni¢ i ze to nie jest ktopotliwe ani pigtnujace

— pozwala te emocje nieco ostudzic.

(...) w liceum miatam taki bardzo duzy lek, bo nie wiedzialam, co chce robic i nie miatam
zadnego konkretnego planu i tak tez nic mnie nie przekonywato i troche sie tego
obawiatam, wiec przyszta mi od razu taka mysl, ze moze zrobig sobie rok przerwy, bo tez
nie czulam sie gotowa, zeby iS¢ na studia, bo tez nie miatam tez Zadnego kierunku, ktory

mnie tak strasznie ciekawitl. (FGI-spot-lic)

Ja w ogole zaczelam, no sktadatam papiery na rozne kierunki, juz nie pamigtam
doktadnie, ale sktadatam tez na Politechnike i w ogole zaczetam na poczqtku dwa kierunki
rownolegle tylko nie mogtam si¢ zdecydowac¢ — wiasnie ten i jeszcze na Politechnice
Inzynierig i Analize Danych. Chodzitam troche i tam, i tam, ale dosy¢ szybko no po

niecatym miesigcu zdecydowatam si¢ na UW (IND-przyr-lic).
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10.2. Studia II stopnia - czynniki decydujace o wyborze

Wywiady przeprowadzone zarowno z osobami studiujgcymi na studiach licencjackich, jak i na
magisterskich wskazuja z jednej strony na do$¢ silnie ugruntowane przekonanie, ze ,,pelne”
wyksztatcenie wyzsze, to uzyskanie dyplomu magistra, a z drugiej — na zadowolenie z tego, ze
studia s3 dwustopniowe 1 pozwalaja na zmiany kierunkow i dzigki temu poszerzanie zakresu
zdobywanej wiedzy. Czasem potrzeba ukonczenia studidow magisterskich byta uzasadniana
formalnymi wymaganiami zwigzanymi z wykonywaniem zawodu (np. fizyka medycznego),

a czasem — oczekiwang wysoko$cig wynagrodzenia po studiach.

To bardzo mi wryl sie w glowe cytat z zaje¢ profesorem, ze "Nie ma duzych roznic
w ptacach pomiedzy licencjatem, a wyksztatceniem Srednim", wigc jakby zakonczenie
studiow po licencjacie to rownie dobrze mogto sie¢ tego nie robic. Magisterka ma juz sens,

licencjat sam w sobie juz nie. (FGI-spot-mgr)

Widze tez, ze niektorzy jak zaczynajq pracowacé zawodowo to konczq studia
[magisterskie], ale tak, zeby zaliczy¢, Zeby miec ten dokument, a jezeli chodzi o wiedze
i umiejetnosci, jakie z tego si¢ wycigga no tak nie jest to jakies istotne, bo sie uczq w pracy

(IND-przyr-lic).

A jak myslatam o tym roku przerwy to wiedzialam, ze wroce na magisterke wilasnie ze
wzgledu na rynek pracy i na to, jakie sq roznice w ptacach. I jak rozmawiam z osobami,
ktore sq na studiach magisterskich to sq mniej wigcej te same motywacje do studiowania.
Ciekawe czy to sig bierze z tego, ze faktycznie w magisterce jest jakis ogromny przyrost

umiejetnosci czy to jest kwestia optyki spotecznej. (FGI-spot-mgr)

Warto jednak pamigtaé, ze osoby studiujace zapytane o motywy podjecia studiow
II stopnia najcze¢$ciej — zar6wno w wywiadach, jak i w badaniach ankietowych — odwotujg si¢
glownie do zainteresowania tematyka studidw, czasem rozumiang bardzo wasko (interesowata
mnie fizyka atmosfery), a czasem szerzej (zeby zrozumie¢ panstwo to musisz poznac panstwo
bardziej spolecznie, zZeby zrozumiec¢ te formalne rzeczy jak instytucje, bo prawo nie dziata,
dziata cos innego (...) no i troche nie wiem, czy jest cos lepszego niz socjologia, zeby to
zrozumie¢). Jako wazny czynnik pojawiala si¢ jednak takze kwestia przyszlej pracy, pozycji

zawodowej 1 dalszego rozwoju.
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Tak, bo ogdlnie to zdecydowatam tak w zupetnosci troszke przed obronieniem licencjatu.
Tak to jeszcze miatam takie wagtpliwosci czy ja w ogole chce studiowaé, czy moze chce
robic¢ cos innego, ale przez to, ze dostatam si¢ na praktyki w [nazwa instytucji] i robitam
to, co teraz dalej sie ucze, czyli dalej ta analiza sygnatow i badania, to ta czes¢ badawcza
tak mnie zainteresowata, ze stwierdzitam — nie. Musze iS¢ na magisterke i musze zrobié

z tego doktorat, bo to jest tak fajne i tak mi si¢ to podoba... (IND-przyr-mgr).

Zestawienie informacji zebranych w badaniach jako$ciowych wskazuje, ze sposrod
czynnikow wskazanych w poprzednim podrozdziale, ch¢¢ zdobycia umiejetnosci przydatnych
na rynku pracy oraz potrzeba rozwoju i poszerzania swoich kompetencji okazaty si¢
szczeg6lnie wazne przy wyborze studiow Il stopnia. Warto jednak zauwazy¢, ze w przypadku
studiow przyrodniczych (np. zwigzanych z fizyka, biologia, geologia) dazenie do podnoszenia
kompetencji oznaczalo na ogot kontynuowanie ksztatcenia na studiach II stopnia na tym samym
albo podobnym kierunku na Uniwersytecie Warszawskim, natomiast w przypadku osob
studiujacych kierunki spoteczne lub humanistyczne podobna motywacja (ch¢é¢ rozwoju

kompetencji) sktaniala je do zmiany kierunku i poznania nowych obszar6w nauk spotecznych.

Po studiach licencjackich miatem swiadomosé, ze nie jestem zainteresowany
kontynuowaniem socjologii. Nie, dlatego, ze mi si¢ nie podobato tylko, dlatego, ze
traktowalem socjologie, jako podstawe dobrq do tego, Zeby jeszcze w jakims innym
obszarze rozwijac¢ swojq wiedze, a tez wydawato mi sie, ze o to chodzilo w podzieleniu

studiow na dwa stopnie, zeby jakby is¢ dalej (FGI-spotl-mgr).

W odniesieniu do niektorych studiow II stopnia panuje wsrdd studentdw przekonanie, ze
na pewnych kierunkach dostosowanie programu do studidow dwustopniowych stanowito

powazne wyzwanie, z ktorym do dzi$ sobie nie do konca poradzono.

Ale na przyktad mam zajecia z Baz Danych, mam ewaluacje jakosciowe i ,,data” i ten
przedmiot chce nauczyé interakcji, jednoczesmie tez chcq nam daé pierwiastki R.
Rozumiem, zZe nie ma koordynacji miedzy wyktadowcami i nie rozumiejq, czego uczg
nawzajem, ale to jest ten sam kierunek. Potrzeba jakiejs osoby, ktora to wszystko ogarnie.

Rozumiem, ze to jest mtody kierunek i chyba to jest do naprawienia, ale to niefajnie. (FGI-

spot-mgr).
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Drugi problem, ktory teraz widze na moich studiach magisterskich, nie wiem, czy on
wystepuje na innych kierunkach, to jakies takie zatozenie, ze przychodzq osoby z tego
samego kierunku z licencjatu i teraz mam zajecia z prawa i kiedy stykam si¢ z takim
podejsciem wyktadowcow. To nie jest chyba zta wola tylko nieswiadomosé po prostu, ze

duza czesé grupy nie miala wczesniej zwigzku z prawem ani z prawem migdzynarodowym.

(FGI-spot-mgr)

Innym problemem studiow II stopnia jest to, ze bywaja w znacznej mierze powtorzeniem
studiow I stopnia, wigc po prostu nie warto ich podejmowac, jesli kto§ na tym samym kierunku
ukonczyt studia licencjackie. Z drugiej strony mozna takie powtorzenia potraktowac jako zaletg
z punktu widzenia osOb zamierzajagcych zmieni¢ kierunek migdzy etapami ksztalcenia.
W trakcie jednego z wywiadow grupowych uczestnicy probowali zaprojektowac taka
organizacj¢ studiow, ktora pogodzitaby interesy osob kontynuujacych ksztalcenie po
licencjacie i tych, ktorzy ukonczyli zupetnie inne studia I stopnia i chcg poznaé nowa dziedzing

wiedzy na studiach II stopnia. Szybko okazalo sig¢, Ze nie jest to tatwe zadanie.

I nie wiadomo, czy rozwigzaniem jest podziat na dwie grupy i robienie oddzielnego
przedmiotu w wiekszym wymiarze godzin dla tych, ktorzy tego nie mieli i po prostu muszq
sig liczy¢ z tym, ale przy rekrutacji otrzymujg takq informacje, Ze bedq mieli plan

uzupetniony o jakies dodatkowe godziny, Zeby to nadrobi¢. (FGI-spot-mgr)

10.3. Koncowe uwagi metodologiczne

Whioski, ktore mozna wyciagnaé z badan bardzo silnie zaleza od informatoréw, ktorzy w tych
badaniach uczestniczag. W sposéb szczegbdlny dotyczy to badan jakosciowych, w ktorych
z konieczno$ci badana jest niewielka liczba os6b. Warto zatem zdaé sobie sprawe z pewnych
ograniczen przedstawionych tu wnioskow wyplywajacych z charakteru osob zgadzajacych si¢
na udzial w badaniach jako$ciowych. Udziat w takich badaniach wymaga zainwestowania
znacznej ilo$ci czasu i nie przynosi uczestnikom i uczestniczkom bezposrednich korzysci — by¢

moze poza satysfakcja z przyczyniania si¢ do rozwoju Uniwersytetu.

W przeprowadzonych wywiadach zupetnie nie pojawily si¢ problemy materialno-
bytowe, konieczno$¢ zarabiania na zycie lub pos$wigcania czasu na opieke nad starszymi

rodzicami, czy tez rodzenstwem albo (wlasnymi) dzie¢mi. Niektérzy z badanych wrecz
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stwierdzali, ze dzigki korzystnej sytuacji w domu nie muszg pracowac i mogg catkowicie skupi¢
si¢ na studiowaniu i samorozwoju. Czegs¢ z tych os6b mimo wszystko podejmowata jakas prace,
ale byla ona bardziej ukierunkowana na wspomniany samorozwdj niz na zdobycie srodkéw
utrzymania. Doswiadczenie badawcze podpowiada, Zze osoby majace problemy finansowe
niezwykle rzadko zgadzaja si¢ na udzial w badaniach jako$ciowych, wymagajacych
skonfrontowania si¢ z innymi, cho¢by tylko z osobg przeprowadzajaca wywiad. Oznacza to, ze

glos takich os6b zasadniczo nie byt reprezentowany w jako$ciowej czgsci naszego badaniu.

Z drugiej strony, z badania ankietowego wynika, ze wsrdd osob studiujgcych na ostatnim
roku studiéw I stopnia na UW byto jedynie niecate 10% osdb doswiadczajacych problemow
finansowych (oceniajacych swoja sytuacje finansows jako ,,zta” lub ,,raczej z13”), co oznacza,

Ze nie jest to problem powszechny — jednak takie osoby sg i nalezy pamigtac o ich potrzebach.

Podobng uwage mozna sformutowa¢é w odniesieniu do osob doswiadczajacych
wszelkiego rodzaju probleméw ze zdrowiem psychicznym. Zagadnienia dotyczace zdrowia
psychicznego pojawily si¢ w badaniu ankietowym, jednak w wywiadach indywidualnych

1 grupowych osoby majace tego rodzaju doswiadczenia takze si¢ nie pojawity.

Te ograniczenia badania jakosciowego zostaly cze$ciowo ztagodzone dzigki pytaniom
otwartym w ankiecie, ktora byla przeprowadzana online i pozwalata na komfortowy udziat osob

niech¢tnie wypowiadajacych si¢ w obecnosci innych.
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